3. argang 1976

Sprogvidenskab,

hvad er det? Mal & Mzle har bedt en rakke
sprogforskere fortzlle om sprogvidenskabens dis-
cipliner: dialektologi, sociolingvistik, pragmatik
og hvad det nu hedder alt sammen. I andre num-
re behandles andre discipliner, men i dette num-
mer har vi bedt en dialektforsker skrive om dia-
lektologien. Side 26

Sproghistorie

3 af artiklerne i dette nummer handler om sprog-
historie. Der er altid noget pd vej i sproget, no-
get er dbenlyst, noget mere snigende og skjult.
Den der arbejder med at registrere ordene og de-
res anvendelser til en ordbog, marker det i hgj
grad. Et nerbillede af et enkelt ord kan demon-
strere dette. Side 8

Forholder det sig sidan at den oprindelige betyd-
ning af et ord er den rigtige, m& det vere rigtigt
at studere ordenes oprindelse. Forholder det sig
sddan at man ved at betragte et ord i dets oprin-
delige form og betydning p& en eller anden méade
skuer igennem &rhundreders tigesler og blotleg-
ger sagens kerne med et beslutsomt snit, er det
oplagt at laese om dagligdagens sproghistorie.
Side 22

Kan man spd om udviklingen af sproget i frem-
tiden? Noget kan man vel sige. Sproget vil til sta-
dighed blive slidt, der vil ske en rekke lydeen-
dringer, men det bliver hverken mere enkelt eller
mere kompliceret. I modsatning til den biologiske
udvikling, og i modsetning til hvad mange laser-
brevsskribenter mener, synes sprogets udvikling
at foregd efter et ligevagtsprincip. Side 13

Brevkasse om
sprogligheder

Demonstration

Sprogets kamp
for tilveerelsen .. ..

Sagens kerne

Dialektologi ......
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Som man kun forstar
sig selv ved at kende
sine  forudsatninger
og sin Aandelige ud-
vikling, og som man
ikke kender en plante,
for man har fulgt
dens udvikling fra
kim til ded, saledes
forstdr man hverken
et folk, en litteratur
eller et sprog uden at
kende dets oprindelse
eller historie ...
Ingen tanke har vearet
mere frugtbar end
denne ...

Paul Diderichsen




SPr0gliGheder

? 1 Aarhuus Stiftstidendes
kronik 15.7. har lektor mag.
art. Niels Egebak begaet fol-
gende setning: ,Den na-
tion, der blev hyldet i dron-
ninglige og statsministeri-
elle taler og anden showbiz,
skylder sin eksistens et mas-
sivt og systematisk folke-
drab pa det amerikanske
kontinents oprindelige be-
folkning, hvis sidste rester
nu far lov til at overleve i
seerlige reservater eller i
storbyernes slum”.

Det der stoder mig, er
Egebaks anvendelse af ,skyl-
der”. Er den rigtig?

Klode, Hjerring

! Jeg synes ogsa det er en
forskruet s@tning De der har
fundet, men fejlen ligger
ikke i skyldes.

I moderne dansk har vi ret
skrappe regler for rakke-
folgen af setningsleddene.
Men nwsten alle reglerne
kan ophaves af en super-
regel der siger at et meget
tungt og langt led kan an-
bringes til sidst, helt ude til
hejre. Vi siger du md tage
forholdene i betragtning; vi
kan sige du mé tage de van-
skelige sociale forhold han
som barn af en minearbejder
er opvokset under i betragt-
ning. Men her er genstands-
leddet blevet sd umanerligt
tungt at satningen ligesom
gér i stykker nir det star
inde midt i. S& kan vi med
fordel flytte det ud til hejre
(hvis vi da ikke foretrakker

at klare det ved at skrive
seetningen helt om): du mé
tage i betragining de van-
skelige sociale forhold han
som barn af en minearbejder
er opvokset under. Nu er
der i al fald bedre balance i
setningen. P4 samme made
med han havde bogen med
sig — han havde med sig en
hel samling af boger og
udenlandske tidsskrifter til
belysning af emnet.

Det er denne regel der er
brugt i Deres citat. Skelettet
i det er den nation skylder
et folkedrab sin eksistens,
men si er et folkedrab blevet
udbygget s& enormt, at for-
fatteren har ment at han for
balancens skyld matte bruge
vagtreglen og altsd stille
det efter sin eksistens.

Herved er han imidlertid
kommet til at overtrede en
fuldsteendig ubenherlig regel
som siger at hensynsleddet
skal std foran genstands-
leddet. Han sendte Ole pen-
gene; her er Ole hensynsled
og stir pent og ordentligt
foran genstandsleddet pen-
gene. Hvis hensynsleddet
bliver meget omfangsrigt:
han sendte den af os der
havde bedst overblik over
den juridiske side af sagen
pengene, si kan vi ikke uden
videre bruge vagtreglen:
han sendte pengene den af
os der havde bedst overblik
over den juridiske side af
sagen. Men man kan klare
det ved at indskyde et til:
han sendte pengene til den
af os der havde ...

1 Deres citat er hensyns-
leddet (et ... folkedrab) altsd
stillet bag genstandsleddet
(sin eksistens), og det skal
give en udansk og ubegribe-
lig setning. Der hviler en
tung akademikerfims over
den.

E.H.

! Kere Erik Hansen.

I anledning af Deres svar til
Jens Chr. Andersen om ,lade
realiseres” i M&M nr. 2 vil
jeg gerne lige bemerke:

Jeg synes De gér ud fra
forkerte premisser og derfor
far en forkert slutning ud
af det: ,Realiseringen i din
setning er ikke et menneske,
og derfor skal den komme
til at lyde markelig, uanset
om du bruger s’et rigtigt
eller ej.”

Jeg tror det er af en anden
grund saztningen lyder mear-
kelig. Jeg tror at han gan-
ske rigtig har villet veere fin
og litterer, og i sin an-
strengelse for at vere det
har han udtrykt sig upracist.
Han mener snarere ,ger det
muligt” end ,lader”. Han
mener ,ger det muligt at et
andet realiseres” eller ,gor
det muligt at realisere et an-
det”. ,Lader” er ikke helt
det samme. Satningen er ef-
ter min mening en smule
pjatfin og en smule uprecis.

Men jeg var glad for De-
res sproglige endevenden,
is@r eksemplet med mose-
grisene. Og jeg er i det hele
taget en glad og taknemme-
lig abonnent pd M&M.

Med de venligste hilsener

Inger Bang



? Kare redaktorer!
I Jyllandsposten fandt jeg
vedlagte opgorelse af en Ob-
serva-undersogelse. Kan I
forklare mig, hvorfor Ob-
serva-folkene, der utvivlsomt
gor sig stor umage for at
formulere deres sporgsmail
klart og utvetydigt, har put-
tet ordet pr. ind foran da-
toen i det forste af de to
sporgsmal. ,Folketinget ved-
tog for 1 dr siden, at Chri-
stiania skulle rommes pr. 1.
april 1976. Dette er som be-
kendt ikke sket. Synes De,
under de givne omstendig-
heder, at dette er rigtigt
eller forkert?” Hvorndr ger
pr. foran en dato en forskel,
og hvorledes @ndres datoens
betydning? Eller er pr. altid
kun pynt? Hvilken forskel
gor det i en henvendelse til
menigmand sdsom Observas?
Méske kan en diskussion
af tilladeligheden eller ned-
vendigheden af pr. i de efter-
folgende eksempler klare sa-
gerne. Min egen tese er, at
dette pr. neasten altid er
krukkeri, selv i officielle
skrivelser, men at det kan
vaere berettiget, nir man vil
understrege, at en begiven-
hed eller @ndring ikke sker
pa én dag rent fysisk, selv
om man henforer den til den
angivne dato og muligvis
ogsa retligt betragter den
som indtruffen pi den an-
givne dato.
Han overtog lejligheden (pr.)
1/6, men fik lov af varten
at flytte de forste ting alle-
rede (pr.) 23/5.
Forst (pr.) 1/6 modtog jeg
Deres brev pr./af 23/5.
(Pr.) 1/1 1978 hdber vi at
have modtaget tilstraekkeligt
med forslag og onsker fra
vore medlemmer til at kunne
begynde den detaljerede
planlegning.
Ansogningen sendes til di-

rektoratet senest (pr.) 31/12.

Tillige vil jeg gerne vide,
om der er en forbindelse
mellem pr. og det under,
som bruges eller brugtes i
forbindelser som Hans Maje-
steet har under 1/1 benddet
NN. Her skal under vist nok
forstds som under dato-over-
overskriften 1/1 (i den og
den protokol eller journal).

Tilsidst en indsigelse mod
jeres svar til Jette Boserup
(hilsen til hende), 1. &rgang
nr. 2. EH skrev, at provokere
har den oprindelige betyd-
ning fremkalde og den nyere
betydning optrede provoke-
rende, og at ordet frempro-
vokere altsd er i orden, nar
meningen er fremtirre, frem-
kalde ved provokerende op-
traeeden. Heri er jeg enig.
Men EH skriver undervejs,
at den oprindelige betydning
ikke leengere kan bruges.
Det er da forkert. Der pro-
vokeres aborter som aldrig
for, og indgrebet betegnes
med netop dette ord, ligesom
man taler om provokerede
aborter (synonymt med le-
gale aborter, der er pd vej ud
af brug). For at blive i me-
dicinen, sa er det da ogsa
fuldstzendig naturligt sprog
at advare visse kategorier af
patienter at undgd smerte-
provokerende anstrengelser
eller at tale om, at NNs
astmaanfald provokeres af
birkepollen. Eller i sports-
reportagen: mdlet provoke-
rede et brol af begejstring.
Og hverken pollen eller
krumme baner, der ender
mellem to stolper og en
overligger, har jo en sjal,
ligesom hverken gartner eller
fodboldspiller havde til hen-
sigt at optrade provoke-
rende.

Med venlig hilsen

Jorgen Hilden

! Kere Jorgen Hilden:
Deres forslag til en defini-
tion af dette specielle pr. er
udmerket, men maske nok
en smule for snever. Man
kunne formulere det sidan,
at pr. angiver det tidspunkt
hvor et resultat af en hand-
ling foreligger eller skal
foreligge, uden at det ned-
vendigvis angives hvornir
selve handlingen skal finde
sted.

Altsd: Christiania skal
rommes den 1. april betyder
strengt taget at hele rom-
ningen skal foretages pad 24
timer. Men Christiania skal
rommes pr. 1. april betyder
at den 1. april skal resultatet
af remningen foreligge,
nemlig et tomt Christiania.
Det betyder derfor det sam-
me som Christiania skal
vare rommet (senest) den
1. april.

Det som pr. betyder kan
altsd udtrykkes ved andre
midler, fx ved fernutid eller
senest, og i den forstand er
ordet overfladigt. Men ser-
lig overfladigt og irriterende
er det hvor der bade er et
pr. og fornutid og/eller se-
nest: arbejdet skal vere pd-
begyndt senest pr. 1. januar.
Og det rene vrovl ma det
vere at skrive fx jeg modtog
meddelelsen pr. 31. januar.
Det kan kun give mening
hvis det har taget lang tid
at overfere meddelelsen og
transmissionen endelig var
forbi til nytar.

De har efter min mening
ret i at pr. i masser af til-
feelde kun er en krukket
vane. Og hvis jeg var Ob-
serva, ville jeg undga at
bruge det for ikke at forvirre
folk.

Det under De er inde pa
henviser kun til dateringen
af en skrivelse. Det er i for-
kortet form overfert fra det
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latinske sub datam, ‘under
datoen ... Datoen stir
overst pd skrivelsen og ne-
denunder kommer meddelel-
sen: ,Undervisningsministe-
riet har under 11. jan. til-
skrevet den japanske ambas-
sade som folger”.

I gvrigt: hvis man slar
efter i Dansk Sprogneevns
fortreffelige og nyttige lille
,Forkortelsesvejledning”, ser
man at pr. slet ikke ber for-
kortes, men skrives per. Man
opnér jo ingen som helst
besparelse ved at erstatte ét
bogstav med et forkortelses-
tegn!

E.H.

! I Mal og Mele 3 (1976):
1, s. 6, star der, at ordet
‘frikadelle” ikke findes pa
fransk. Bortset fra, at det
findes hos Blinkenberg &
Heybye, kan jeg dog pa
mine egne hylder finde to
belzeg for den rigtignok ikke
seerlig almindelige glose.

1974 Michelin Benelux
p. 46 under ,Quelques bréves
définitions d’appelations
régionales”: Fricadelles:
boulettes de viande hachées.
P& det tilherende gastrono-
miske landkort lokaliseret
til Liége.

Ginette Mathiot: Je sais
cuisiner, Paris 1959, p.109:
Fricadelles: Dans le Nord,
on appelle ainsi de trés
petites quenelles en forme de
boulettes rondes qu’on ajoute
aux potages.

Altsd: Grundbetydningen
‘boller formet af hakket ked’
er ikke ukendt i det nord-
fransk-belgiske omride. Om
de er kogt eller stegt er |
af sekunder betydning.

Med venlig hilsen

Torben Nielsen
Besserwisser

? Hvad er grunden til at vi
stadig har bevaret formen
Jnogle”, nir ingen menne-
sker bruger det i deres dag-
ligsprog. Ville det ikke veere
at foretrekke altid at skrive
,nogen”? Det ville gere
stavningen lettere og for-
hindre folk i at bruge ,nog-
le” pa forkerte tidspunkter.
Selv dannede mennesker
(eller netop serlig dannede
mennesker) kan jo finde pi
at skrive s&dan noget som:
Er der ikke nogle hjemme?
Hvad er egentlig grunden
til at vi stadig har bevaret
grammatikalsk kommaszt-
ning, ndr pausekomma-sat-
ningen blev gjort officielt
allerede i 19147 Denne
Jlegalisering” af den logiske
kommasatning ma vel vere
blevet gennemfert af folk
som enskede ,kryds og
bolle”-kommasztningen af-
skaffet.
Sven Skovmand
Tranehuse

Sprogligheder

Denne brevkasse handler om
sprogligheder. Det er sporgs-
mal og problemer om sprog,
men det er ogsa flne detaljer
| sproget som man bllver op-
meaerksom pa, og som man vil
gore andre bekendt med. Gar
I rundt og teenker pA sprog-
ligheder, sA send et brev om
dem til Erik Hansen og Ole
Togeby. De vil svare pa bre-
vet hvis de kan. Ellers kender
de nok nogen de kan sstte
til det. Send brevet til

ARENA, Forlatternes forlag,
Hald Hovedgaard
8800 Viborg

og meaark det
SPROGLIGHEDER

Kere Sven Skovmand:
Det er rigtigt at mange har
deres besvaer med at skelne
mellem flertalsformerne no-
gen og nogle. Ordene ud-
tales jo ens, og da det er
nogen der i stavemdde ligger
nermest ved udtalen, er der
mange der for en sikker-
heds skyld skriver nogle
hvor der skulle st& nogen,
ud fra den betragtning at det
nok skal vere det svare der
er det rigtige.

Man kunne siddan set godt
uden sterre ravage afskaffe
nogle og skrive nogen altid.
I svensk og norsk skelner
man ikke, og savner ingen-
ting, s det skulle vare sart
om det ikke gik for os ogsé.
Grunden til at nogle ikke er
afskaffet for leenge siden,
fx ved at Dansk Sprognavn
havde anbefalet det, er uden
tvivl at der er en klar be-
tydningsforskel mellem no-
gen og nogle. Nogen betyder
‘mere end nul’: har du no-
gen som? — hvis du ser no-
gen harer ..., mens nogle
betyder ‘mere end én’: har
du nogle sem? — hvis du ser
nogle harer ...

Man kan ogsd here for-
skellen, men den ligger i be-
toningen, ikke i forskellen
mellem -en og -le: nogen er
tryksterkt og til gengald
er udsagnsleddet tryksvagt;
men nogle er tryksvagt, med
tryksteerkt udsagnsled. Prev
selv. med eksemplerne oven-
for!

Og nér der bade er en be-
tydnings- og en udtalefor-
skel svarende til de to skri-
vemader, si er det svert at
f2 en reform igennem.

54 ville det vere lettere at
argumentere for en afskaf-
felse af det gammeldags sa-
kaldte grammatiske komma,
for det svarer hverken til
betydning eller udtale. Der-



imod settes det sikaldte
pausekomma efter tekstens
indhold og betydning, og det
gar aldrig pa tvars af ud-
talen.

En forudsetning for at
indfere pausekomma som det
eneste, ligesom i det meste
af den evrige verden, er at
man fir sagen diskuteret.
Men det er sveart nar de
allerfleste slet ikke ved at
der er to forskellige méder at
sette komma pd. Der er
ogsd den almindelige traeg-
hed: ,sddan har det altid
vaeret, hvorfor skal vi nu
lave om?” Endelig er der det
at evnen til at sette gram-
matisk komma bruges som
dannelseskriterium, og den
slags giver man nedigt slip
p&. Pausekommaet er helt
baseret pd den sunde fornuft
og duer af den grund ikke
som dannelsestegn.

Derfor lever det gramma-
tiske komma stadig. Jeg vil
ikke sige i bedste velgdende,
for nasten ingen behersker
reglerne mere. Tkke engang
ret mange learere.

E.H.

? Kere Mal & Meale.
Der findes pa dansk en lille
gruppe navneord, der med
hensyn til orddannelse er no-
get for sig selv. De ender pa
-ert. Jeg har prevet at op-
dele dem i grupper, men kan
ikke rigtig finde hverken
betydningsmassige, etymo-
logiske eller andre kriterier,
der giver en klar gruppering.
1. Ved de fleste ord synes
afledningsendelsen - at
have en forsteerkende virk-
ning, der placerer ordene i et
saftigt og bramfrit sprog.

F.eks. betegnelser for per-
soner: kleppert, drivert,
slambert, dronnert, nullert.
Eller begreber: sjofert, bran-
dert, bommert, hivert, kae-
fert.

2. Andre er knyttet til fag-
sprog. Skibsfart: bejert,
lojert og skonnert. Hand-
veerk: mukkert. Krig: hug-
gert, daggert.

3. Forholdsvis neutrale ord
findes dog ogsd: kuffert,
kikkert, havert, dukkert
samt knallert, der maske
snarere herer under punkt 1.

En del af disse ord kan
spores til tysk, plattysk, hol-
landsk eller engelsk, men
her optrader de uden -t.
Findes der en tilfredsstil-
lende forklaring pa, hvor
dette t stammer fra, og hvem
kan i givet fald give mig
den?

Venlig hilsen

Ove Djurhuus
Seborg

Kere Ove Djurhuus.
Problemet er narmest hvad
der krzves for at en forkla-
ring er tilfredsstillende. Man
kan fx finde hvor endelsen
-ert stammer fra rent sprog-
historisk. Den er lant fra
middel-nedertysk i den pe-
riode der hedder aldre ny-
dansk, dvs. 1500-1700. Her
er den udviklet fra et old-
saksisk ord som er beslegtet
med det danske hdrd. Man
kan ogsd gd& endnu lengere
tilbage og finde at dette old-
saksiske ord stammer fra
noget pa indoeuropeisk der
pd latin er blevet til cancer.
Men er det tilfredsstillende?

Neappe, orddannelsen pi
-ert er jo ikke bare et sprog-
historisk feenomen. Det er

en endelse der ogsd er pro-
duktiv i nutiden. Sjofert og
frazkkert er fx opstdet i mid-
ten af 1960’erne. Man har
altsd ogsd behov for en sy-
stematisk forklaring. Hvad
betyder endelsen og hvad
kan den forbindes med?

Jeg kan ikke se at der er
mere system i det end det
foresliede. Yderligere eks-
empler kan kun bekrafte
grupperne, bramfrit om per-
soner: slubbert, mogert (les-
agtig kvinde), tykkert, logert
(dovenlars); om andre ting:
dryppert, bajert; skibsfart:
pullert (stotte til at binde
tov til pa et skib); neutrale:
pjaekkert, kellert (lader-
skjorte), rubbert.

Men hvorfor er denne for-
klaring ikke tilfredsstillende?
Fordi der ikke er system og
regelmassighed nok over
det? Det er sandt nok at der
ikke er s& meget system
over betydningen af endelse
-ert. Men sddan foregér om-
dannelsen i sproget. Hvad
betyder be- fx i bebo, be-
brejde, bebrillet, bedrage?
Eller giver det samme betyd-
ning med endelsen -er (som
-ert er beslegtet med) i or-
dene klokker, bager, damper,
skyder, viser? Det kan man
vist ikke haevde.

1 orddannelsen synes der
at vare et vist sprogligt sy-
stem, men det er betyde-
ligt mere flosset i kanten
end fx systemet med hensyn
til bejning. Det skyldes
ganske simpelt at der laves
nye ord hvert ar, mens bej-
ningerne kun @ndrer sig
over 500 &r. Ved orddannel-
sen er der lidt plads til fan-
tasien, ellers ville sproget
ikke kunne opfylde de krav
vi stiller til det. S& efter min
mening er forklaringen
tilfredsstillende.

O.T.



? Henvisende til vedlagte
udklip af JYLLANDS-PO-
STEN tillader jeg mig herved
pd rid af hr. Jens Kruuse
at give den blade bold videre
til eksperterne.

Med meget venlig hilsen

Svend Aage Jensen

Ingenior Svend Aage Jensen,
Storenor, Malling, skriver:

Man skal som almindeligt
bekendt helst undgi at
@rgre sig, men da et par
ofte benyttede ,fremmed-
ord”: kidnapping og lilliput,
der tit anvendes af pressen
med fede typer i mere eller
mindre hirrejsende over-
skrifter, nasten altid staves:
kidnapning (sidst i Jyllands-
Posten den 19. ds. side 10)
og lilleput, kan jeg desveerre
ikke undgd, at mit sprog-
gre tirres lidt, hver gang mit
kritiske leserblik udsettes
for navnte ,stavefejl”.

Jeg vil gerne sporge en
ekspert pd omradet, om beg-
ge stavemdder er tilladte
eller méaske endog rigtige?

Nu ved jeg godt, at be-
tegnelsen ekspert p.t. er et
uartigt ord, men lad mig da
efterlyse en udtalelse fra en
fagmand eller fra sagkund-
skaben. Det er da vist trods
alt stadig relevant at adres-
sere sine spergsmal til si-
danne ,instanser”, nir man
ikke selv kan klare pro-
blemerne.

Svar: Laserbrev-redakte-
ren md anse mig for ekspert,
og det er jeg ikke. Men en
mening om dette problem
har jeg da:
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For det forste synes jeg, at
det fejlagtige ,lilleput” er
et sjovt og sedt ord, selv om
Jonathan Swift ikke ville
kendes ved det. For det andet
kan man jo bare sige ,bort-
forelse” i stedet for det kor-
rekte ,kidnapping”.

Det med at skrive ,nap-
ning” er ogsd en forkert for-
danskning. Men hvor mange
danske ved mon, at det hed-
der ,Rikskringkastingen” i
Norge, og ikke det ,kastnin-
gen”, vi ofte laver det om
til”?

Rad til vor sperger: Hen-
vend Dem til Dansk sprog-
nezvn (V. Voldgade 115,
1552 Kogbenhavn V.) — det er
dem, jeg plejer at kalde
Lvatnisserne”, fordi de altid
besvarer spergsmal s& bladt
og blidt — og samtidig til
tidsskriftet ,Mal og Male”
(Hald hovedgard, 8800 Vi-
borg). Det kunne vare span-
dende at se de to ekspert-
grupper i aktion, ikke?

Jens Kruuse

! Kaere Svend Aage Jensen:
Som Jens Kruuse skriver er
ordet lilliput opfundet af
Jonathan Swift om de sma
folk i bogen Gullivers Rejser.
Men det danske folk har alt-
s& taget ordet til sit hjerte
og har fordansket det nzn-
somt til lilleput: lille- giver
god mening pi dansk, og
-put udtales som det skrives.
Hvad galt skulle der dog
vaere i det? Kan De heller
ikke lide strejke (strike),
kiks (cakes), sjal (shawl)?
Og hvordan udtaler De
sheriff?

Jeg har for resten pa for-
nemmelsen at De i dansk
uden videre accepterer ud-
talen lilliput og ikke lillipot
som i engelsk. Og hvis jeg
har ret, hvorfor vil De si gé
med til en fordanskning af
sidste del af ordet, men ikke
af forste?

Jeg synes ogsd Deres
sprogere svigter Dem mht.
kidnapning. Vi har i dansk
mange hundrede ord der er
afledt med -ing: cykling,
vinding, gardering, talling
osv. Endnu flere er der med
-ning: badning, slibning,
skydning, lesning osv. Der
er jkke krystalklare regler
for hvornar det skal vare
-ing og hvorndr -ning, men
det stér i al fald fast at efter
-p er det altid -ning: afhop-
ning, kunststopning, optrap-
ning, klipning, tipning o.a.
Alle undtagelser er klart
engelske: doping, shopping,
looping, shipping.

Og nir det nu hedder kid-
nappe med dansk endelse
og bejning og som regel og-
s& dansk udtale af kid-, ja
s4 ma det blive kidnapning,
hvis det skal vare ordentligt
dansk.

En anden sag er si at man
selviglgelig, hvis man har
lyst og et taknemmeligt pub-
likum, ogsd kan tage ordet
i hele sin engelske form og
sige kidnapping. Ligesom
man pi godt dansk kan sige
overlapning (det gor de fle-
ste matematikere) eller pi
engelsk overlapping med ud-
talen guver- og tryk pa lap.
Jeg synes bare det lyder
krukket nar man nu har de
gode danske ord.

E.H.

vatnisse

medlem af
Dansk Sprognzvn



I Kere hr. Erik Hansen.

[ anledning af Deres artikel
om ordenes kensroller i Mal
og Mele nr. 4 foler jeg lyst
til at nevne felgende:

Med hensyn til vaklen
mellem de to ken er der et
ord, jeg har haft tet ind
pa livet i min virksomhed,
nemlig ordet ,katalog”. Jeg
skrev i 1934 en bog ,Kata-
logiseringsreoler til brug
ved Statens Biblioteksskole,
hvor jeg i en &rreekke under-
viste i dette fag. Da jeg
skulle skrive bogen, blev jeg
usikker m.h.t. ordet ,kata-
log”s ken, og ferst efter
moden overvejelse og efter
at have dreftet sagen med
adskillige kolleger valgte jeg
fellesken. Dette er maske
en af &rsagerne til, at denne
form finder udstrakt anven-
delse i biblioteksverderen
(Den alfabetiske katalog,
Arskatalogen 0.5.v.).

Derimod har jeg observe-
ret, at intetkensformen er
den almindeligst anvendte
udenfor bibliotekerne (Et
auktionskatalog, Et udstil-
lingskatalog, Et forretnings-
katalog o.s.v.).

Der er altsd en udbredt
vaklen mellem de to former.
Det var blot denne lille

udgydelse som en slags
supplement til Deres interes-
sante artikel.

Med venlig hilsen —~ Deres

H. Rolff

Mal &Meale

Redaktion:

Erik Hansen og Ole Togeby
Lay out: Bent Rohde
Tegninger: Henning Nielsen
Ekspedition:

Arena, Forfatternes Forlag.
Hald Hovedgaard

8800 Viborg

Telf. (06) 63 80 60.

Giro 6253857

Tryk:

Nerhaven Bogtrykkeri a/s,
Viborg

Mil & Me=le udkommer 4
gange om daret, og abonne-
mentsprisen er kr. 35,00 pr.
argang. Man kan tegne abon-
nement ved at skrive eller
ringe til forlaget Arena. Alle
henvendelser om adressefor-
andring, fejl ved bladets le-
vering osv. bedes derimod
rettet til postvasenet.
Eftertryk af tekst og illustra-
tioner er tilladt nar kilden
angives.

! Da jeg har specialiseret
mig i ,Kekkenord”, ikke
restaurationssprog, leste jeg
med interesse 3. irg, 1. hef-
te pag. 6-7 og vil gerne give
Dem ,et Ord med p& Vejen”
forsavidt angir ,Labskovs”
— Meyers Fremmedordbog
siger, at ordet formentlig er
en forvanskning af engelsk:
»lob’s-course” og altsd be-
tyder ,telperens madrest”.

Mit kekken-ords kartotek
omfatter 3000 ord og der er
mange fine ting, at hente.
Iovrigt er der i min sester
Lisbeths og min ,Jagtspro-
get” ogsd mange morsomme
ord.

Venlig hilsen

Gustav Graae



Demonstration

om ordbogens sproghistorie
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. Demonstration, en. [demon-
sdre'fo'n] flt. -er. vbs. til demonstrere; ofle
ni._mere ell. mindre Lonkr. bet. 1) til de-
monstrere 1. 1,1) W {il demonstrere 1..
Foreliesninger og Demonstrationer i alle
Leaegekonstens Deele. Tode. ST . 1.4. (melan-
kolikere) egne sig (ikke) til klinisk Demon-
stration. K Pomt. Psychiati. 1.18.  BerlTid /0
1904 Aft2.sp.2. 1.2) lil demonstrere 1.2.
alle Menneskers og alle Tiders Samtykke
og Overeensstemmelse er en Art af De-
monstration (for en menings rigtighed ). Holb.
Hh.I1.172. Magistraten paastaaer, tilforn
at have beviist, at Fricinestere ere skade-
lige for Publicum i Almindelighed; men
jeg tvivier paa, at denne Demonstration
cr af de meget strenge, som ikke taaler
Undtagelse eller Modsigelse.Stampe. J1.461.
1| e kun (iser filos.) om det ubetinget sikre,
syllogistiske bewis.  (jeg) veed, at hun ikke
antager noget; for prundigt Beviis, uden
det enten ¢r en virkelig. eller kand staae
i Rang med en virkelig Demonstration.
Ruge IeT.117. eders Beviser ere sanurygge-
lige, som mathematiske Demonstrationer.
Suhn 160, Sal?VI1.9. 2) til demonstrere 2.
Vel kunne vi ikke med vore Penge bringe
Hjwxlp, men vi kunne gjore en Demonstra-
tion (Hosfr.G.45: Deklaration ). Hostr. Kome-
dier.1.(1876).35. protesten blev kun en
virkningsles demonstration | || iser (dagl.)
om oplog uf en folkemangde.  FlensbA by
1908.1.5p.2. Raadhuspladsen i Kgbhenhavn
er Skuepladsen for Demonstrationer, De-
monstrationer. Menneskemangden bruser
af Leve for Krigen.Bonnelycke Sp.226. jf.:
en Begivenhed i New-Yorks jadiske V’er-
den, det store Demonstrationstog der-
blev iv@erksat paa Aarsdagen for en rus-
sisk MassakreJ VJens.LAJ10. 3) % il
demonstrere 3. Sal?V.I.9. jf.: Manavren
(2: fremforelse af el andrugende) blev ogsaa
kronet med lield. Thi skjendt Fru Bang
lange retirerede og gjorde Demonstra-
tioner, saa Dblev dog %esultatet: at den
skpjyanne Gjenstridige skulde hentes.Blich.
1V .49.



Enhver Holbergforestilling er en demon-
stration af, at dansk for 250 &r siden er
forskelligt fra vore dages dansk. Til en
vis grad. Enhver kan folge med i forestil-
lingen, fordi det centrale ordforrad stort
set er uforandret. Men en del ord virker
seere, maske direkte komiske, og en del
forstds nok ikke rigtig som de er ment.
En ,skikkelig matrone” virker umiddel-
bart komisk i dag, men hos Holberg me-
nes der blot en almindelig, respektabel
husmor.

Der sker hele tiden forandringer i spro-
get, bade dbenlyst — iseer ndr nye ting og
forhold kraver en betegnelse — og mere
skjult, snigende, ofte ved betyrningslan
fra nabosprogene. Den der arbejder med
at registrere ordene og deres anvendelser,
merker i hej grad hvordan der altid er
noget pa vej i sproget. Det folgende nzr-
billede af et ord kan demonstrere dette.

Fig. 1 viser en artikel fra Ordbog over
det danske Sprog, ODS. Den er trykt ja-
nuar 1921. 1 det nyeste optryk af ord-
bogen, 1975, hedder det i forordet, at der
arbejdes pa et supplement af nogle binds
omfang, og at dette vil indeholde sprog-
stof inden for ordbogens tidsgrenser c.
1700-1955. Der skal ikke her redegeres
nermere for dette supplement, men de-
monstrationen kan maske vise et og an-
det om retningslinjerne i det, og ogsd om
svagheder og mangler.

Citatsedlerne

P& hvilke punkter ber artiklen Demon-
stration forbedres? Det er meget vanske-
ligt uden videre at se alle manglerne. En
af ODS’s erfarne redakterer, dr. phil.
Aage Hansen siger om dette: ,Naturlig-
vis kan han (dvs. ordbogsredakteren) un-
der redaktionen komme i tanker om et
og andet som ‘man siger’ og som ikke

findes i materialet. Men erfaringen viser
at hans sproglige bevidsthed ikke lader
sig kommandere til at rykke ud med alt
hvad den véd om et ord, dets brug, be-
tydninger, forbindelser osv. Gang pa
gang er det sket at han tilfldigt men
for sent harer noget som han s& udmeer-
ket kender men som han ikke har hu-
sket p& da artiklen blev redigeret.” (Dan-
ske Opslagsverker. 4. (1971). 121)

Det er citatsamlingen der er funda-
mentet for en ordbog som ODS og afge-
rende for dens kvalitet. Et supplement
redigeres ved at sammenholde den nye
citatsamling med det gamle materiale un-
der synspunktet: Er der noget stof som
kan bidrage til en veasentlig bedre beskri-
velse af ordet? Artiklerne skal ikke skri-
ves om. Den gamle betydningsinddeling
skal sa vidt muligt respekteres.

I det folgende vil jeg vise hvad der
kom ud af dette arbejde med citaterne til
ordet demonstration. For overskuelighe-
dens skyld har jeg klippet bdde den gam-
le artikel og suppleringsartiklen i stykker.
Det feerdige supplement bliver mindre lee-
servenligt. Ved tilfojelser til de gamle
artikler m& brugeren sidde med en fin-
ger i hvert af de to bind han har frem-
me. De helt nye artikler skulle det g let-
tere med.

Demonstration:

1) ti -
monstrere 1. 1.1) @ til demonst)retr‘é ‘h.,
Forelesninger og Demonstrationer i alle
Lzgekonstens Deele.Tode.ST.I1.4. (melan-
kolikere) egne sig (ikke) til klinisk Demon-
stration. K Pont. PsychiatrI.18. BerlTid. /10
1904.Aft.2.sp.2.

Forklaringen skal hentes i artiklen
demonstrere:



1) anskuelig-
gore. 11) @ forevise som siatle for teore-
tisk fremstilling. For ferste Gang navnes
og demonstreres den uskadelige Fedsels-
tang i et dansk obstetricisk Skrift.JulPet.
L.287. || ogs.: fremstille (et emne) v. hj.
af forevisning af oplysende materiale.
navnlig arbejdede de paa at faa Anato-
mien demonstreret paa Kadavere.smst.249.

Demonstration 1, 2 og 3

Redaktaeren havder ikke, at det kun eller
iszer er legerne der taler om demonstra-
tioner, i betydningen forklarende fore-
visning. Men der har ikke varet citater
pd andet. Efter 1920 er andre slags de-
monstrationer blevet dominerende:

1.1) + Forlang Oplysninger og Demon-
stration. Pol. 8/9 1940. 14. sp. 4 (mo-
torcykel til salg). et Oplysningsarbejde
omfattende Foredrag .. Husholdningsde-
monstrationer og Udstillinger. Husmo-
derleks. 1. (1948). 562.

Til bet. 1.2, teoretisk udvikling, bevis,
har jeg ikke noget at tilfaje, som skennes
absolut nedvendigt. ~ Jeg klipper igen:

Demonstration:

2) til demonstrere 2.
3 Vel kunne vi ikke med vore Penge bringe
Hjzlp, men vi kunne gjore en Demonstra-
tion ( Hostr.G.45: Deklaration). Hostr. f{ome-
dier.J.(1676).35. protesten blev kun en
virkningslos demonstration i || iser (dagl.)
om optoy af en folkemangde. FlensbA.n
1908.1.sp.2. Raadbuspladsen i Kobenhavn
er Skuepladsen for Demonstrationer, De-
monstrationer. Menneskemangden bruser
af Leve for Krigen.Bonnelycke.Sp.226. jf.:
40 en Begivenhed 1 New-Yorks jodiske Ver-
den, det store Demonstrationstog der
blev ivaerksat paa Aarsdagen for en rus-
sisk Massakre JVJens.LA.110.
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demonstrere:

2) legge anskuelse ell. sinde-
lag for dagen paa tydelig ell. (bevidst)
opsigisvekkende maade. 2.1) O m. obj.
Kom han i Hede og .. slog Kejserinden
paa Laaret for kraftigere at demonstrere
sine Paastande, saa npjedes hun med at
rykke sin Stol tilbage.Brandes. Volt.11.441.
Et saadant Kirkens Lys (2: den hellige Ni-
kolaes) maatte ogsaa demonstrere sin Ret-
troenhed. JLHeib.( Tilsk. 1920. 11.35). De
stakkels Fraser, De vil demonstrere Deres
Kearlighed med, de er ganske udenad-
lerte.SvLa l(N.122. 22) (wser dagl.) uden
obj. (han) demonstrerede meget heftigt,
da jeg modsagde hans Yttring, at hans
Kjerlighed vilde vare til hans Dod.Chie-
vitz. FG.51.

Supplementssamlingen kan bidrage med
folgende:

2) + tyskerne som De svinede til med
g, finder sig ikke i ret mange demon-
strationer. Jorgen Nash. G. 108. i forb.
tom demonstration (mdske opr.
til bet. 3): Tilkendegivelse, iszer oprersk
el. heftig Tilkendegivelse .. ofte kun en
Trusel (tom Demonstration). Meyer.”
(1898-1902). Aase Hans. (se II. tom
4.4). // 602,35 om optog af en folke-
mangde. + (jf. Majdemonstration) /-
dre: Aviserne indeholdt Efterretnin-
gerne om den store Demonstration den
en og tyvende Marts (1848). Ing. EF.!
VIII. (1850). 125. i politisk Henseende:
en egen Optraden, is. af en Fleerhed, for
at legge et vist Sindelag for Dagen.
Meyer.? (1853). Socialisten. 7/8 1873.
2.sp. 4.

Endelig tredje og sidste betydning i ar-
tiklerne Demonstration og demonstrere:

3) x il
demonstrere 3. Sal*VI1.9. jf.: Manevren
(0: fremforelse af et andragende) blev ogsaa
kronet med Held. Thi skjondt Fru Bang
lange retirerede og gjorde Demonstra-
tioner, saa blev dog %{esultatet: at den
?{éznone Gijenstridige skulde hentes.Blich.




3) % foretage troppeberegelse,
som skuffer fjenden m. h. t. ens virkelige hen-
sigter; neesten kun som vbs., se Demonstra-
tion 3.

Demonstration 3 har som saglig kilde
Salmonsens konversationsleksikon. Der-
efter kommer et ,jf.-citat”. Der kunne
ogsd have stiet ‘uegl.’ ell. ‘billedl.” foran
Blicher-citatet, hvor det er en dame der
foretager militeermanevrer. Supplements-
artiklen har et ldre sagligt citat:

3) + (jf. Flaadedemonstration). Demon-
stration betyder i Krigssproget en Be-
vaegelse mod et Sted, en kunstig Mangv-
re, man gjgr mod et Sted for at vildlede
Fienden og skjule sin sande Plan. Conv-
Lex. I1I. (1817). 65.

Ar sammensatninger med Demonstra-
tions- bringer ODS kun ordet demonstra-
tionstog. Det star i slutningen af De-
monstration 2, med spearrede typer i et
jf.-citat. Da demonstration efter 1920 er
blevet starkt produktivt som forsteled ;
sammensatninger, giver supplementet
nogle eksempler. De er ordnet i to alfabe-
tiske reekker, sammensetninger til bet. 1.
1 og til bet. 2:

Demonstrations-

DEMONSTRATIONS-, i ssgr. 1) til bet. 1. 1
(undertiden m. bet. agitations-, propagan-
da-, reklame-): DEMONSTRATIONS-DAG
(Husmoderforeningens forste Demonstra-
tionsdag: Supper uden Ked. Berl Tid.
8/5 1918. Aft. 4. sp. 3), -FLyvNiNG (De-
monstrations- og Rundflyvninger i Island.
DanmK 1940. IV. 111), -uave (lagttagel-
sesplantninger og Demonstrationshaver.
smst. V. 36), -Hus (senere alm.: pravehus.

Pol. 23/8 1936. 18. sp. 1. Arkitekt A.
havde indrettet sit Hjem som Menster- el-
ler Demonstrationshus. Ugeskr. f Retsv.
1946. A. 651), -xeorsiL (demonstrations-
knallerter brugt til udstilling og demon-
strationskaersel. Pol. 1/9 1957. 29. sp. 5),
-1okALE (Periodiske Meddelelser fra De-
monstrationslokalet for Gas og Elektrici-
tet. 1927ff. IngBygn. 1955. 68. sp. 1 (i
vaskemiddelfabrik)), -materiaLE (fore-
dragsholderens . . Demonstratonsmateri-
ale. IngBygn. 1959. 49. sp. 1), -M@DE
(Stort Demonstrationsmade med vegeta-
riske Retter, ved Skodsborg Badesanato-
riums Kekkenpersonale. Socialdem. 2/3
1921. 9. sp. 1. jf. -mede ndf.), -ruM
(DaEng0. (1954-56) (i grammofonforret-
ning)), -toc (Alle Trafikmaskinerne send-
tes samtidig i Luften paa Demonstrations-
tog ind over Hovedstaden. DagNyh. 10/5
1926. 3. sp. 1. jf. -tog ndf.), -vooN (Na-
turligvis var der ogsaa, som ved enhver
ordentlig Automobiludstilling, Demon-
strationsvogne, der susede rundt .. med de
eventuelle Kobere. Nerve. Ti Aar bag
Rattet. (1917). 73. Vi demonstrerer gerne
tegnebordet ambulant for Dem. — Vor de-
monstrationsvogn kommer over hele lan-
det. IngBygn . 1959. nr. 18. annoncer.
A. 27).

2) #il bet. 2 (jf. Protest-): DEMONSTRA-
TIONS-MARCH (ordet brugt af Danmarks
nationalsocialistiske arbejderparti. Fadre-
landet. 18/2 1940. 2. sp. 5. Besatt. ti-
dens Fakta. I. 417), -mMeDE (et Demonstra-
tionsmade af strejkende Bjergverksarbej-
dere. Kalundborg Dagblad. 12/10 1892.
3. sp. 2. Demonstrationsmedet foran Chri-
stiansborg. NatTid. 3/2 1951. 4. sp. 7. jf.
-mede ovf.), -toG (JV]ens. (se u. Demon-
stration 2). Avis Aarb. 1928. 29 (protest
mod ,Sterekassen”). er vilde komme
Demonstrationstog med Taler og Spektak-
ler. Branner. TMS. 224. jf. -tog ovf.).

"



Demons...tioner for og nu

I det materiale som her er fremlagt, dels
fra den trykte ordbog, dels fra supple-
mentssamlingen, er der antydninger om at
ordet demonstration i tidens lgb har for-
andret sig i den almindelige sprogbevidst-
hed. I Holbergtiden var Demonstration
et leerd ord som herte til i legers, juris-
ters og filosoffers verden. Muligvis har
man ogsa kendt den militeere demonstra-
tion. I tiden op mod 1850 kommer bet.
2 ind i billedet, det at vise sin holdning
ved en eller anden opsigtsvaekkende ad-
feerd. Ordet bliver blandt andet brugt om
de ,optog af en folkemangde”, som harer
til tidens politiske kampe; betydningen
er muligvis 1dnt fra engelsk, méske via
tysk. I artiklen demonstrere savnes under
2.2 betydningen ‘deltage i et demonstra-
tionstog’. Supplementssamlingen har citat
fra H. C. Andersen 1860 og fra aviser
1933 og 1942.

Efter 1900 far bet. 1.1, det at forevise
og forklare noget, ny anvendelse inden
for oplysnings- og salgsarbejde. Vort ald-
ste belzeg er sammensatningen Demon-
strationsvogn, 1917.

Supplementets sammensatninger viser
at det er betydningerne 1.1 og 2 der er
levende, produktive i vore dage. Demon-
strationsmede og -tog er anfert i begge
sammensatningsrekker, dvs. formalet for
disse aktiviteter kan eller kunne dels ve-
re rent oplysende, dels vere en menings-
tilkendegivelse.

For den nutidige, almindelige sprogbru-
ger er demonstration enten en forevisning
af noget eller et igjnefaldende udtryk for
en mening, en holdning, oftest en protest
eller et krav. Denne sidste demonstration
kan vere en enkeltpersons optreden eller
det kan vere en massedemonstration. I
fagsprog kan andre anvendelser have
holdt sig, siledes i filosofisk og militer
sprogbrug. Man méi huske, at den mo-
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derne leser vil indfortolke en af de al-
mindelige betydninger i enhver tekst med
ordet demonstration, fx. i Blicher-citatet
u. bet. 3.

I supplementssamlingen til verbet de-
monstrere er der 3 citater som ikke rig-
tig passer i de forhandenvarende skuffer:
I Salmonsens Tidsskriftleksikon (1947-
48. 393) hedder det om et skuespil, at
,personerne reprasenterer typer, handlin-
gen demonstrerer idé”. Knud Senderby
forteller (i Hvidtjernen. 1950. 14) om en
flamingo der gar i bassinet i zoologisk
have ,og demonstrerer det rette udseende
med to ben og hals og vinger”. Klaus
Rifbjerg (Den kroniske uskyld. 1957.
141) siger om en dame: ,Hun demonstre-
rede sine ben som aldrig for.”

Miske er dansk ved at lane en ny
brug fra engelsk demonstrate, nemlig be-
tydningen ‘vise, udtrykke, legge for da-
gen’ (handlingen demonstrerer idé). De
skanlitterere citater kan ogsd opfattes
som forfatternes leg med ordbetydnin-
ger. De spiller pd 2 betydninger pd en
gang og fir si et demonstrere der kan
forklares: ‘fremvise pd demonstrativ, igj-
nefaldende méade’. Men de kan evt. sam-
tidig veere pavirket af det engelske de-
monstrate. En tilsvarende brug af demon-
stration, ‘udtryk, det at legge for dagen’
dukker sikkert ogsa op en dag.

Betydningsudviklingerne kommer ikke
klart frem i ordbogsartiklerne. De kan
kun antydes i ordbeger af ODS's type.
Men der er stillet materiale til disposition
for ordbogslaserne.

Anne Duekilde, f. 1929,
ordbogsredakter ved Det danske Sprog-
og Litteraturselskab



Sprogets kamp for

tilveerelsen

om sprogets udvikling

Tak for jeres gode lille blad.

Der er en sag, jeg har funderet lidt
over, og som I ved lejlighed maske kun-
ne oplyse mig og andre lesere om.

Det forekommer mig klart, at vores
sproglige udvikling er hurtigere end vo-
res biologiske. Jeg teenker her ikke pa
det enkelte individ, men p& slegten eller
racen. Den moderne dansker er si vidt
jeg ved ikke meget forskellig fra en vi-
king i fysiologisk henseende, og forskel-
lene skyldes nok snarere opvakstforhold
og ernering end egentlige biologiske el-
ler genetiske andringer. Den sproglige
udvikling i samme periode forekommer
derimod enorm.

Imidlertid synes udviklingen fra ge-
neration til generation beskeden.

Sporgsmélet er nu: Hvilke dele af
sproget endres forst eller hurtigst? Man
har en fornemmelse af, at udtalen er let-
bevagelig, og at @ndringer kan iagttages
fra generation til generation. Og hvilke
dele @ndres langsomst, er mest konser-
vative? Kan det passe at det er setnings-
bygningen? Kan man sige noget om,

hvor lang tid forskellige @ndringer ta-
ger? Er der i det hele taget et fast men-
ster? Jeg mindes noget med en urnordisk
synkope, fra omkring 700. Var det noget
enestiende eller forekommer sligt stadig?

Folger forskellige sprog samme udvik-
lingsmenster? Er det rigtigt at sprogene
fjerner sig fra de mange bejninger? Det
havdes at betydningen i f.eks. latin, va-
sentligst er bestemt af bgjningeme, og
ikke i s hej grad ved ordstillingen, at
ordene i en seetning i ret hoj grad kan
flyttes rundt uden endring for setnin-
gens indhold. Omvendt skulle betydnin-
gen i f.eks. moderne dansk i hej grad
vare bestemt ved ordstillingen. Otto Je-
spersen nevner satningen Ole slir Hans,
hvor de fire gyldige rekkefalger af or-
dene (Ole slir Hans, Hans sldr Ole, slér
Ole Hans, sldr Hans Ole) har forskellig
betydning. Kan man ligefrem spa om ud-
viklingen i fremtiden?

Med venlig hilsen

Bent Petersen
Redovre
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Kere Bent Petersen
Spergsmailet er sd stort at svaret er ble-
vet en lang artikel.

Det kan vere meagtig oplysende at
sammenligne den sproglige udvikling
med den biologiske. Ganske vist gir den
sproglige udvikling hurtigere end den
biologiske, men den sproglige udvikling
har vi kun mulighed for at studere over
en periode pd 3-4000 ir, mens arternes
udvikling kan studeres over 500 millio-
ner &r. S& der er stof nok til sammenlig-
ningen.

Biologiens arter bliver mere og mere
komplicerede

I den biologiske udvikling er det klart
at visse dele udvikler sig hurtigere end
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andre. Fx er hvirvlerne og hjertet organer
der ®ndres langsomt sammenlignet med
antallet af lemmer som igen andres
langsommere end antallet af fingre. Hele
det biologiske system er bygget op pi
grundlag af de organer der andrer sig
langsomt, de er mere udbredte end de
andre. Bade fisk, padder, krybdyr og pat-
tedyr har fx hvirvler og hjerte, men fisk
har ikke 4 lemmer. Bide hest og men-
neske har 4 lemmer, men hesten har kun
én finger. Det biologiske system hviler
pa at forskellige arter har samme orga-
ner. Omvendt kan man kun genkende de
forskellige organer ud fra kendskabet til
det biologiske system. Kun ved sammen-
ligning kan man se at hestens ben sva-
rer til handrodsben og finger. Man ser
bort fra de trek ved arten som ikke er
vigtige i systemet. Formen er ligegyldig
nir man bestemmer hvalen som et pat-



tedyr, hérfarven ligegyldig ndr man be-
stemmer lille Seren som homo sapiens.

For den systematiske udvikling i bio-
logien gelder det at udviklingen ikke
kan ga tilbage. Hvis et organ degenere-
rer, kan det ikke genopsta, hesten kan ik-
ke f& sin tommeltd igen, dinosaurussen
kan ikke genopstd. Og som hovedtendens
galder det at udviklingen gir fra de sim-
ple arter til de mere komplicerede.

Arterne er funktionelle

P4 den anden side er der visse treek hos
dyret som er nedvendige for at dyrene
kan leve hvor de ger. Fx kan 3 arter
(som er forskellige med hensyn til de
systematiske traek) have udviklet sig ens
sd de passer til de samme kar. Fx har et
marsvin, en sildehaj og (en nu udded)

hvalegle samme form som ger dem vel-
egnede til at leve i vand. Omvendt kan
nert beslegtede arter have udviklet sig
forskelligt afhengigt af de omgivelser de
lever under. Se billedet. Der er altsd an-
dre trek eller dele hos dyrene som ikke
er vigtige i systemet, men som er funk-
tionelt vigtige, fx formen pa kroppen.
Den hurtige udvikling foregdr i de
funktionelle trek og det samme trek kan
godt komme igen, fx hvaleglens form hos
sildehajen. Det er de langsomme traek
man bygger det biologiske system pa.

Sprog bestar af mange dele

Det forste problem man meder nir man
vil beskrive sprogenes udvikling bliver at
finde hvilke dele et sprog bestir af. Jeg
kan foresld at man skelner mellem et
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viser til hgjre tre arter (gejrfugl, mursejler, agerhgne), som tilhgrer
samme hvirveldyrklasse, men passer til forskellige kar; og til venstre tre
arter (marsvin. sildehaj, hvalggle), som tithgrer forskellige hvirveldvrklasser.
men passer til samme kir. Efter K,Simonsen? Biologi , 1963
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enkelt ord, udtale (og staveméde), ord-
forrdd, det grammatiske system og be-
tydningernes system.

Det er afgjort ved enkeltord og udta-
len man lettest kan konstatere at spro-
get udvikler sig. Et nyt ord kan opsta pa
et ar, fx ordet moms i 1967. Udtalen af
en enkelt lyd overalt hvor den forekom-
mer kan @ndre sig pd en generation.
Teenagere og yngre siger fx a i ord som
ret, kraft, resten og traelle sddan at det
lyder pracis som rat, kraft, rasten, og
tralle. Det ger en del midaldrene og el-
dre ikke. Zndringen i udtalen af ra-for-
bindelserne er altsd en udvikling som
foregdr for ejeblikket. Efterhinden som
nutidens teenagere vokser op vil deres
udtale givetvis sld helt igennem. Hurti-
gere end det, kan det ikke g4, for man
regner ikke med at folk forandrer deres
udtale nir de har forladt teen-drene.
Sprogudviklinger der faregar, opleves
ofte som to udtaler der konkurrerer med
hinanden.

Sprog herer sammen i famllier
Ordforradet som helhed svarer til de sy-
stematiske treek inden for biologien. Nér
man kan genkende de samme ord, med
den samme betydning, i forskellige sprog,
maske med systematisk forskelligt ud-
viklet udtale, slutter man at de pigel-
dende sprog ma vare beslaegtede. Det
gxlder fx de nordiske sprog. De herer
igen til den germansk progfamilie, som
herer til den indoeuropaiske sproget.
Man kan fx se at dansk og latin herer
til samme sprogeet pid grund af en rak-
ke lydmodsvarigheder i ord der betyder
det samme. Fx svarer dansk f i begyn-
delsen af et ord til latinsk p: fisk- piscis,
fod-pes, fader-pater. Dette skyldes en
udvikling af p til f i de germanske sprog.
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Den er foregdet pa et eller andet tids-
punkt mellem 300 f.v.t. og 300 e.v.t. Det
er den der hedder den germanske lydfor-
skydning.

Sproget slides

En del lydudviklinger kan betragtes som
en form for slid pd sproget. De ord der
benyttes ofte, forkortes. Det kan manbl.a.
se af at det for ethvert sprog gelder at
de hyppigste ord er de korteste, Det gel-
der ogsa dansk hvor de korteste ord er
folgende: og, i, at, det, en, den, til, er,
de, af.

Synkope er en form for forkortelse,
der bestdr i at tryksvage vokaler udela-
des — det sker pa et tidspunkt i perio-
den ca. 300 til ca. 800. Fx er det felles
germanske eka blevet til nordisk ek
(dansk jeg). Preecis hvor lang tid udvik-
lingen har taget, ved man ikke fordi der
ikke er s& mange sproglige vidnesbyrd
fra denne periode. Det vigtige er at lyde
kan forandres eller falde vaek. Der er kun
f& og tvivlsomme eksempler pd at der
systematisk tilfgjes lyde (fx er nordisk
ek blevet til dansk jeg).

Sproget er funktionelt

Mens ordforridet svarer til de systema-
tiske trek, svarer det grammatiske sy-
stem til de funktionelle treek. Med det
grammatiske system mener jeg bide sy-
stemet af bejninger og reglerne for ord-
stilling. En undersegelse af alverdens
sprog har nemlig vist at enten har et
sprog et udviklet bejningssystem men
fa ordstillingsregler (fx latin), eller ogsd
at sproget har mange ordstillingsregler
men kun f& bejninger (fx engelsk), eller
ogsd halvt af hver (fx tysk og dansk),




men ikke begge dele. Dette er blevet for-
klarét ved at bejning og ordstilling op-
fylder de samme funktioner i sproget,
nemlig det at markere hvilke led der er
overordnede og hvilke der er underord-
nede, og det at angive de betydnings-
messige forbindelser mellem de forskel-
lige ‘ord. P& latin og tysk kan man fx
se hvac er er grundled og hvad gen-
standsled ved hjelp af faldbajningen.
puer puelleae librum dedit = drengen
gav pigen bogen, pueri puella librum de-
dit = pigen gav drengen bogen. P4
dansk kan man ved ordstillingen se hvad
der er hvad, pa latin ved endelserne -um,
-i, Hvem der er modtageren kan pa
dansk ogsd angives ved et forholdsord:
pigen gav bogen til drengen.

Sprogets udvikling géar i ring

Der findes nu den teori at ordstillings-
sprog udvikler sig til bajningssprog og
bajningssprog til ordstillingssprog. Dette
sidste haenger sammen med det alminde-
lige lydlige slid. Forkortelserne rammer
nemlig oftest bejningsendelserne som er
tryksvage sddan at bejningerne forsvin-
der. S8 m& ords ingsregler og smaord
overtage deres funktion.

Fx kan rene begjningssprog uden pro-
blemer have udsagnsleddet til sidst i st-
ningen (puer puellae librum dedit). Det
kan ikke gd ndr ejningeme forsvinder
for s&8 kan man ikke se hvad der er
grundled og hvad der er genstandsled.
Derfor har ordstillingssprog ofte ud-
sagnsordet og biord (som fx ikke) mellem
grundled og genstandsled. Tysk har sta-
dig ordstilling med udsagnsordet til
sidst — i bisetninger: Er sagte, dass er
das Buch nicht genommen hatte. Dansk
har de to led adskilt: Han sagde at han
ikke havde taget bogen.

P& dansk har man rester af det gamle
bejningssystem i visse stedord. I gen-
standsfald behaver de sd ikke at st3 efter
ikke: Gav pigen ham ikke bogen, men:
Gav pigen ikke drengen bogen?

En sprogllg udvikling kan tage

1000 ar

Ordstillingssprog  bliver ogsd til bej-
ningssprog pa& grund af det sproglige
slid. Ved forkortelser smelter de smaé-
ord (fx forholdsord) der markerer de be-
tydningsmaeessige forbindelser mellem
ordene, sammen med de ord de stir ner
ved. Derved bliver de til bejninger. Be-
stemthedsendelsen p& dansk — en, fx i
hest- en-s kommer vist nok af det ord
der i dag er blevet til hin. Man har altsa
engang haft noget der svarer til hests
hins, som er si er smeltet sammen til ét
ord. Rester af det gamle ses i former som
livsens og dedsens.

Zndringerne i det grammatiske system
foregdr ikke nar s& hurtigt som lydlige
@ndringer. Udviklingen af dansk fra
overvejende bajningssprog til overvejen-
de ordstillingssprog har siledes taget
1500-2000 &r. Det skyldes at de funk-
tionelle zndringer for det farste omfat-
ter hele det sproglige system, for det an-
det forst sker efter massive og grund-
leeggende @ndringer i lydsystemet.

Den zldste stamform for dansk, det
indoeuropaiske ursprog, kendes ikke fra
nogen tekster, det er en rekonstruktion.
Men man antager at det var et ordstil-
lingssprog. Det har sd pa 2-3000 &r ud-
viklet sig til flere bejningssprog, fx la-
tin og fellesgermansk, som igen har ud-
viklet sig til ordstillingssprog engelsk og
tildels dansk. Dansk er altsi pi vej til
at blive et udpraget ordstillingssprog.
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Den allermest interessante udvikling i
sproget er den i betydningssystemet, Af-
spejler samfundssystemer sig fx i de be-
tydningssystemer som et givet sprog ud-
gor? — Desveerre ved man meget lidt om
det. At ordforrddet har andret sig i kan-
terne kan enhver se. Det skyldes selv-
folgelig at folk til enhver tid har lavet
sig de ord de havde brug for. Men er
reglerne for hvordan man laver nye ord
ogsd blevet @ndret? Kan man engang
lave udsagnsord af forholdsord: at ie,
hun pdede toget? Desvarre kan det kun
blive til spergsmal ikke til svar pd dette
omréade.

Dansk i fremtiden?

Kan man spid om udviklingen i fremti-
den? Noget kan man vel sige. Sproget
vil til stadighed blive slidt. Lyde og sta-
velser vil forsvinde. Tendensen kan ses
i udtalen af endelser p4 danske ord i dag.
Man siger faktisk ikke manen heller ik-
ke manon men mann nir man i naturlig
tale udtaler manden. e’et som i omhyg-
gelig tale udtales o, er faldet bort.

P4 den anden side virker skriftsproget
konserverende pa alle sproglige omra-
der. Derfor kan der nok gd mange hun-
drede ar for man eventuelt stryger e’et i
skriften.

Der vil ogsd ske en rakke andre lyd-
lige zndringer som den med a udtalen af
rae-forbindelser, fx ret, resten. Om dem
kan man ikke sige andet end at de vil
forekomme. De kan g4 i hvad retning det
skal veaere — ogsa tilbage til det gamle.

Langsomt men sikkert vil dansk ogsd
miste sit bejningssystem og blive mere
som engelsk. Billedet slores dog af at
udviklingen pad enkelte omréder af spe-
cielle grunde kan gd den modsatte vej,
som fx bestemthedsendelsen. Men her er
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der et par eksempler p& bejninger der er
ved at forsvinde: Man kan vere i tvivl
om om udsagnsord i tillegsform skal
bajes i ken. De  edder fx toungen op-
sparing, men en let fremtvunget tilstdel-
se. Tendensen til ikke at boje tillegsfor-
merne i ken har vearet der siden jyske
lov men skriften har holdt tilbage, sa
bejningen ferst nu er ved at forsvinde.

Der er ogsd en tendens til at erstatte
ejefald med et forholdsord: taget pid hu-
set i stedet for husets tag — evt. under
pavirkning fra engelsk.

Omvendt er der i dansk en tendens til
fastere og fastere ordstilling. Tidligere
var det almindeligt at flytte led der var
serligt store og tunge bagest i sztmin-
gen: vinden forer med sig langt udover
havet en duft af he og nysliede enge.
Det lyder i dag gammeldags, de fleste
foretreekker nok: vinden forer en duft af
he og nysliede enge med sig langt ud
over havet . . Genstandleddet skal std
for bileddet.

En ting kan det til sidst vaere vigtigt
at sld fast om dansk i fremtiden. Det
bliver hverken mere enkelt eller mere
kompliceret. I modsatning til den biolo-
giske udvikling, og i modsetning til
hvad mange lasebrevsskribenter mener,
synes sprogudviklingen at foregd efter et
ligevaegtsprincip der holder sprogets
kompleksitet konstant.

Sprogets kamp for tilveerelsen

Til sidst vil jeg gerne svare pa et spergs-
mal som ikke er stillet, men som godt
kunne veere stillet: Hvorfor udvikler
sproget sig? Igen kan en sammenligning
med biologien veare nyttig. Den, sd vidt
jeg ved, fremherskende teori om arternee
udvikling er den at der fodes flere el
semplarer af en art end der kan over-



leve. I kampen for tilveerelsen overlever
de bedst udstyrede. Nér nogle eksempla-
rer af en art er bedre udstyret end andre,
skyldes det mutationer, arvelige kombi-
nationer af arveanleg og forandringer i
omverdenen.

Kampen for livet synes ogsi at gelde
den sproglige udvikling, nemlig fx ud-
viklingen af udtalen af ra-forbindelserne.
P4 alle sprog og inden for alle omrader
findes der variationer, som fx de to ud-
taler af ret, rettet, resterne, som ikke har
betydning for om det er forstdeligt, det
der bliver sagt, men som hanger sam-
men med stilistiske, geografiske, sociale
aldersmassige eller kensmessige forskel-
le. Disse variationer eksisterer sikkert
kun fordi de markerer disse forskelle. Fx
vil midaldrende og @ldre mene at det er
karakteristisk for de lavere sociale lag at
udtale ret som rat, men karakteristisk
for de hojere lag at udtale forskel. Varia-
tionen hanger altsd sammen med de so-
ciale modseatninger i samfundet og kan
bruges til at markere disse. P& den an-
den side konkurrerer de to udtaler selv-
folgelig med hinanden fordi det er uprak-

tisk at folk ~“taler orden skelligt. I
vekselvirknit.,,on mellem disse to prin-
cipper, sprogbrugernes sociale kamp for
tilverelsen og varianternes indbyrdes
kamp for tilverelsen, udvikles sproget.

Sprogets ligevaegt

Andre udviklinger i sproget, fx i det
grammatiske system, skyldes de lydlige
udviklinger og iser det sproglige slid. —
Tendensen til at forkorte ordene skyldes
en almindelig tendens til at vere ekono-
misk, man skal ikke bruge mere energi
end man behever pd at udtrykke det man
vil. Tenk bare pd hvor irriteret man bli-
ver hvis man skal gentage ting for folk
der ikke har hart efter. De ord man bru-
ger ofte laver man kortere. P& den an-
den side ensker man ofte at udtrykke no-
get tydeligere og precisere end sproget
umiddelbart tillader. S& laver man nye
ord. Sdledes udvikler sproget sig ogsé i
ligevaegten mellem onsket om sproglig
gkonomi og ensket om sproglig preaci-
sion.

Ole Togeby, f. 1947,
lektor i dansk sprog,
Kobenhavns Universitet



Sagens kerne

Om dagligdagens
sproghistorie

Hvad betyder ordet klimaks egentlig?
Betyder det 'hejdepunkt’: begivenheder-
nes klimaks indtrddte den 11. januar?
Eller betyder det ’stigning’, ‘intensive-
ring’: fra det tidspunkt kunne man kon-
statere en klimaks i den vulkanske ak-
tivitet.

Her har vi et af de almindelige be-
tydningsproblemer man diskuterer i Dan-
mark. Hvad er det rigtige?

Nu kunne man jo ganske kort svare
at ordet selvfolgeig har begge betydnin-
gerne, og det ved alle der stiller spergs-
maélet ogsd godt. Ellers ville der faktisk
ikke vare noget at sperge om!

Et spergsmal som ,hvad betyder kli-
maks?” opfattes dog i reglen ikke som
meningslast. Det er fordi vi alle er enige
om ikke at forstd det helt bogstaveligt.
Meningen er: ,Der findes, som alle ved,
to betydninger af ordet klimaks, nemlig
'hojdepunkt’ og ’‘stigning’ .Hvilken af
disse er den rigtige?”

Det rigtige, det oprindelige

og det sande

De fleste vil uden videre g& med til at
der pd den made findes rigtige og for-
kert retydninger. Og der er sikkert ogs&
mange der vil acceptere folgende svar pa
vort spergsmél: ,Klimaks er et grask
ord, og pa grask betyder det ‘en stige’;

derfor er betydningen ‘stigning’ den rig-
tige”.

Altsa, nér der er tvivl om hvad et
ord betyder, sd er den rigtige betydning
den der ligger nermest ved den oprinde-
lige. Forudsetningen er naturligvis at
der i sprogsamfundet foreligger flere
konkurrerende betydninger; betydningen
af ordet glemme, 'ikke kunne huske’, er
jo ikke forkert, skent glemme gar tl-
bage til et oldnordisk ord med betyd-
ningen ‘udvise stojende adferd” (jf.
glamme).

Forholder det sig siddan at den oprin-
delige betydning er den rigtige, s4 ma
det vare nyttigt at studere ordenes op-
rindelse, og det har man da ogsd gjort
siden oldtiden. Dette sprogvidenskabeli-
ge omrade kaldes ,etymologi”, og resul-
taterne kan man finde i de etymologiske
ordbeger. Her kan man sld op og se
hvor ordene stammer fra og hvilke andre
ord de er beslzgtede med. Selve ordet
etymologi indeholder det graske etymods
som betyder “sand’. Etymologien er altsd
leeren om ordenes sande betydninger.

Denne holdning til hvad der er den
rigtige betydning af et ord, vise sig
ogsd i ___ mdide vi pd dansk tale. om
betydning. Man siger fx at ironi ,egent-
lig” betyder ‘forestillelse’, o .t tvivl
segentlig” er samme ord som dobbelt.



Egentlig bruges normalt om det der er
sandt, rigtigt, gte — det der er tilbage
ndr alle omsveb og forvrengninger er
fjernet: den egentlige drsag — jeg wil
egentlig hellere blive hjemme. Men i be-
tydningsspergsmal betegner egentlig som
regel det oprindelige: dreng betyder
egentlig 'knippel’, ‘stok’. Meningen kan
jo ikke vaere at man bruger dreng pé en
gal made hvis man synes at ordet skal
betyde ‘ikke-voksent hankensmenneske’.
Egentlig betyder her ‘tidligere’. Selve
sprogbrugen afspejler den opfattelse at
det oprindelige er det rigtige.

Det klassiske og kommunikationen

I virkeligheden er det slet ikke indlysen-
de at den gamle betydning er bedre end
den ny. En gammel kost er ikke nedven-
digvis bedre end en ny, og ogsd redvin
kan blive overgemt.

Der er en meget lang europaisk tradi-
tion for det konservative syn pd ordbe-
tydningerne, og der kan ikke vare tvivl
om at det heenger sammen med at under-
visningsinstitutionerne, fx latinskoler og
universiteter, har lagt meget stor veagt
pd studiet af de klassiske sprog, graesk
og latin, og de klassiske tekster, fx Ho-
mer, Cicero og Bibelen. Man har felt sig
forpligtet til at bevare de klassiske sprog
og deres tekster i den oprindelige form,
og det var derfor vigtigt at beskytte dem
mod nydannelser gennem de mange &r-
hundreder. Enhver fornyelse er automa-
tisk defineret som en forvanskning. Det
oprindelige er det rigtige.

Dette klassiske princip i opdragelsens
og sprogvidenskabens historie har haft
stor indflydelse piA den moderne opfat-
telse af hvad der er den rigtige betydning
af et ord. Men man kan ogsd forstd det
alene ud fra den praktiske kommunika-
ionssituation i et sprogsamfund.

Det ma nemlig i almindelighed veere
en fordel at ordene er s& entydige som
muligt, alts3 at sprogsamfundets med-
lemmer er enige om ordenes betydninger.
Det er upraktisk nér nogle forstdr ét ved
klimaks og andre noget andet. Det er
forvirrende at nogle bruger givetvis i
betydningen ’‘sandsynligvis’, mens andre
bruger det i den svenske betydning ‘selv-
folgelig’. Og ndr man herer eller ser or-
det eksemplarisk, si betyder det enten
‘som kan bruges til eksempel’ (det er den
ny betydning), eller det betyder ‘som kan
bruges som forbillede’, ‘monstergyldig’,
‘efterlignelsesvardig’. Den slags kan give
misforstielser og besverligheder nar man
taler og skriver med hinanden, eller nar
man laser tekster der er nogle ar gamle.

Men forskydninger sker der alligevel.
Der er mange forskellige mader og ar-
sager, men i begyndelsen er den ny be-
tydning selvfelgelig altid i mindretal, og
det er da meget fornuftigt at f& mindre-
tallet til at give sig nadr nu denne uprak-
tiske situation er opstiet. Det gamle bli-
ver igen det rigtige.

Den sociale modsaetning

Tit er der imidlertid ikke noget at geore.
Den ny betydning breder sig og far ef-
techdnden flertal. Overgangen fra min-
dre- til flertal kan g meget stille af, dels
fordi ingen holder ngjagtigt regnskab,
dels fordi tilhengerne af den gamle be-
tydning nasten altid har langt mere end
én stemme per nase.

De er for det forste gennemsnitlig al-
dre end den ny betydnings tilhangere.
For det andet har de deres sikre fornem-
melse for det oprindelige fra et engageret
forhold til sken- og faglitteratur. Det er
med andre ord de (ud)dannede og indfly-
delsesrige, dem der bestemmer, skriver
beger og underviser.

Hvad ordbggerne oplyser er den ,al-
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mindelige” betydning af et ord, behover
absolut ikke veare den der har flertal i
sprogsamfundet. Det betyder tit at den
bare er det foretrukne blandt de dannede.

Det vil sige at de to betydninger ikke
kun er en modsztning gammel/ny, det
er ogsd noget der afspejler den sociale
modsatning mellem de dannede og s&
resten. Dette forklarer en hel del af den
forbitrelse hvormed selv ret uveasentlige
betydningsproblemer tit bliver diskuteret.

Nzer- og fjernetymologi

Interessen for og diskussionen om hvad
klimaks, givetvis og eksemplarisk bety-
der, drejer sig faktisk om etymologi. Man
kunne kalde det nezretymologi, idet pro-
blemet er hvad ordene beted i sidste uge
— eller i al fald for nylig.

Den naretymologiske diskussion har
et praktisk sigte, nemlig at standardisere
ordbetydningerne s& godt vi nu kan sd
vi undgdr for mange misforstaelser. Det
er uhensigtsmeessigt at en journalist bru-
ger realisere i betydningen ‘indse’ (efter
engelsk): ,hun begynder at genfinde sin
gronlandske identitet, og realiserer, at

fremtiden for hende ligger i Grenland.”
(Politiken 5.9.1976); vi er stadig mange
der mener at realisere betyder ‘virkelig-
gore’. Det ville ogsd vere skent hvis vi
blev enige om om forrige og sidste uge
er det samme eller ej, og om der kan
veere tre indblandet i slagsmalet ndr vi
siger de slog les pd hinanden (hveran-
dre?).

Neretymologien handler om konkur-
rerende betydninger. Fjernetymologien
gor derimod rede for hvilke betydninger
ordene tidligere har haft og hvordan de
gennem tiden har udviklet sig.

Det er fjernetymologien der fx fortel-
ler os at lykke er beslegtet med Ilukke,
‘afslutte, lukke’. Lykken er det afslutte-
de, resultatet, udfaldet, altsa skaebnen, og
i @ldre dansk gav det god mening at tale
om bide den onde og den gode lykke.

Sammenblandingen af nar- og fjern-
etymologi er en ganske speciel form for
krakilsk tidsspilde. Man fisker en gam-
mel eller oprindelig betydning af et ord
op fra ordbogen, og si ger man vrevl
over at ordet ikke bruges i overensstem-
melse med denne betydning.
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Altsa: at orientere betyder ,egentlig”
‘gstvende’; derfor er det nonsens at sige
ostorienteret, for slet ikke at tale om
vestorienteret! Guerilla er spansk og be-
tyder ,egentlig” ‘lille krig’, derfor ma
man ikke sige guerillakrig. Og attentat
kommer af latin crimen attentatum, 'for-
brydelsesforsag’, s& attentatforsag ma jo
veere noget sludder.

Det meningslese i denne form for
sprogrogt skyldes at ordets oprindelige
betydning, som overhovedet ikke spiller
nogen rolle mere, behandles som om den
var levende og en @gte konkurrent til en
anden betydning: svarte betyder ,egent-
lig” ’sort farve’ (tenk pd svensk svart),
s& brun skosvearte er ulogisk.

Det skal se ud som en art betydnings-
hygiejne, der vil fjerne tidens forvansk-
ninger af ordene. Men i realiteten vil re-
sultatet blive en forurening af sproget
nar man kunstigt prever at @ndre et en-
tydigt ords mening.

Sagens kerne

Selvfolgelig er der noget meget faengslen-
de ved at folge ordene langt tilbage. Det
er ikke bare en kuriositet at sporge er
beslegtet med spor; man kan let komme
til at opleve sporge pd en anden made
ndr man far det at vide: ‘at opspore no-
get’. Ordet bliver ligesom nyt og kom-
mer os i mede i sin kosmiske friskhed ..

God har oprindeligt betydet ‘som pas-
ser’ eller med et moderne fremmedord
‘adeekvat’. Vi genfinder det i tysk Gatte
‘egtefelle’ og i det engelske together
‘sammen’. Et kik tilbage i vor urgerman-
ske fortid.

From er langt tilbage beslegtet med
frem, forst og latin prima, ‘den forste’. 1
gammeldansk betad from derfor naturligt
nok ‘fremragende’: en from kriger var
tapper og blodterstig, en from mark var
frugtbar, en from vind bleeste i den rig-

tige retning, og en from nonne var gud-
frygtig og blid som et lam. Forbindelsen
med frem er giet tabt i tidens lgb, og af
en eller anden grund er det den religisse
betydning der har faet eneret til ordet
from.

Fjernetymologier bruges tit som ind-
ledning til foredrag eller artikler. Taleren
eller skribenten begynder med at gere
rede for oprindelsen til et af sine negle-
ord, og derfra gir han si over til selve
sagen: ,Parlamentarisme kommer af par-
lamentum, der betyder 'forhandling’ eller
‘tale’. Parlamentarisme betyder altsa
egentlig ‘snakkestyre’, og det kan man
ikke undgd at tenke pad nir man ser
hvad der i den sidste méned er foregdet i
Folketinget. Vore parlamentarikere tror
gjensynlig de har lest deres opgave nar
de bare snakker, men glemmer at al
snakken helst ogsa skulle fore til noget”.

Den etymologiske indleder antyder
over for sit publikum at man ved at be-
tragte et ord i dets oprindelige form og
betydning pd en eller anden made skuer
igennem Aarhundreders tigesler og blot-
legger sagens kerne med et beslutsomt
snit. Og noget er der jo om det.

Ordene skifter ikke betydning ved at
man opfrisker linjerne bagud. Drefte be-
tyder stadig ‘diskutere’ selv om man har
opdaget at den oprindelige betydning er
‘skille avnerne fra kornet’. Men det lige-
som fremstiller det at drefte med en ny
og renferdig anskuelighed: den rigtige
droftelse mellem et par mennesker bestar
jo netop i et samarbejde om at skille det
vasentlige fra det uveasentlige.

Etymologien kan @ndre et ord fra en
formel il et billede. Vi ved ikke mere om
ordene og deres betydning fordi vi ken-
der oprindelsen. Men det vi ved, ved vi

pa en bedre méide.
Erik Hansen, f. 1931,
professor i dansk sprog,
Kebenhavns Universitet
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Mal & Mele har bedt en rekke sprog-
forskere fortelle om sprogvidenskabens
discipliner: dialektologi, sociolingvistik,
pragmatik og hvad det hedder alt sam-
men. I andre numre behandles andre dis-
cipliner, men i dette nummer har vi bedt
en dialektforsker svare pd folgende

Dialektologi

Hertil kunne jeg for dialektologiens
vedkommende svare siledes:

(1) man indsamler dansk dialektalt
sprogstof, undersoger det og beskri-
ver det og prover at gore det tilgen-
geligt for andre.

(2) man bruger kuglepen og bandoptager.

(3) ved universiteternes dialektinstitutter
og nordiske institutter.

(4) den ,lerde” interesse for vore folke-
mal har manifesteret sig lige sa leen-
ge som der overhovedet har eksiste-
ret en verdslig leerdomskultur i Dan-
mark, dvs. fra det 17. irhundrede.

(5) Det ville vere en absurd tanke at
man skulle udforske levevis, huse,
veje, befolkningstaethed, politiske og
pkonomiske systemer, menter, dyr

spergsmal: Hvad laver man inden for dia-
lektologien? Hvordan ger man? Hvor fo-
regdr forskningen? Hvorndr begyndte
man at interessere sig for det? Hvorfor
er det fornuftigt at dyrke denne forsk-
ning? Her er 1. del af svaret; 2. del fol-
ger i naste nummer.

(herunder dyresprog), planter, ja
svampe, og si ikke udforske men-
neskesproget i dets forskellige af-
skygninger. Og mere sprogvidenska-
beligt betragtet: det ville vare en
mearkverdig undladelsessynd, nir
man har fonetikere, lingvister, orien-
talister m. m. m. der interesserer sig
for alverdens eksotiske sprog, samt
folk der undersoger det danske skrift-
sprog og rigssprog i fortid og nutid,
da ikke at inddrage vore egne dia-
lekter hvoraf rigssproget er opstiet.
Min tenksomme og forhdbentlig inter-
esserede laeser vil dog neppe ret lenge
fole denne besvarelse helt fyldestgerende,
og jeg ma derfor forsege at uddybe be-
svarelsens 5 punkter.



Hvad er dialekter?

Ved dialekter forstas de sprogformer der
foreligger i forskellige egne af landet, og
som afviger fra landets hovedsprog (rigs-
maél, rigssprog), som de pd den anden
side samtidig herer til. Dette er imid-
lertid en noget vakkelvorn definition,
bide fordi det kan vere vanskeligt at
definere hvad rigsméil er, og fordi der
faktisk i de forskellige egne af landet fin-
des indbyrdes forskellige og fra rigsmalet
forskellige sprogformer som man ikke
vil kalde dialekter, nemlig de lokale vari-
anter af rigsmélet. Dem kalder man som
regel regionalsprog. Greensen mellem dia-
lekter og regionalsprog er flydende, men
en vigtig forskel er at man i dialekterne
finder mange afvigende trzk: lydligt, bej-
ningsmessigt, mht. faste udtryk, gram-
matisk, ordforrddsmeessigt, i regionalspro-
gene langt ferre og ikke si sterkt af-
vigende trzk; her kan fojes at regional-
sprogenes afvigende former ikke er slet s&
lokalt bundet som dialekternes, de kan
de=kke sterre landsdele mens dialekterne
kan veksle fra sogn til sogn.

Historisk er ! :dbetragtningen den
at dialekterne ikke er afledt af rigsmalet:
der findes afgerende trzek deri som mé
afledes af wldre sproghistoriske forhold
som rigsmalet forlengst har droppet. Et
eksempel er opdelingen i 3 ken i navne-
ordenes bestemthedsendelse som kendes
fra mange dialekter. Regionalsprogene
derimod kan nok have mange trek der
vitker péfaldende for en person der
ikke er fra omradet, f. eks. manglende el-
ler afvigende sted (stemmende med den
omgivende dialekt: sjellandsk en awta’le
med stad ligesom (det md vi) awta'le
(n@rmere)), men vokalsystem, konsonant-
system, bgjningsforhold m.v. vil stort
set vaere i god overensstemmelse med
rigsméilet andre steder og afvige meget
fra de omgivende landdialekter.

Hvad er dialektologl?

Jeg har hermed forsegt at indkredse dia-
lektologiens traditionelle stofomrdde: de
egentlige dialekter som vi finder dem
fortrinsvis hos den stadigt svindende
landbefolkning (i 1960 var 16 %o af den
erhvervsaktive del af befolkningen be-
skaftiget ved egentligt landbrug, i 1970
var procenten 9, 1974: 7). Noget andet
er at det umiddelbart tilgreensende stof-
omride, regionalsprogene, og forholdet
mellem dialekter, regionalsprog og rigs-
sprog ogsd ber pikalde sig og har pa-
kaldt sig dialektologernes interesse. Her
vil vere en udmearket arbejdsmark for
samarbejde mellem dialektologer og andre
talesprogsforskere.

I forbindelse med studiet af sidanne
sproglige mellemformer og overgangsfor-
mer har det i de senere &r vist sig (un-
der indflydelse af sociolingvistikken) at
man felte behov for at anlegge andre
synspunkter end den rent lingvistiske
(sprogbeskrivende) mange har anset det
for mere vasentligt at satte sproglige
feenomener (som man da ber have be-
skrevet i forvejen) i relation til sociale
feenomener som den talendes ken, alder,
sociale status, talesituationen m. m., hen-
sigten kan vare at beskrive hvilke sprog-
lige trek der har hvilken funktion under
de forskellige sociale betingelser eller at
bruge sproglige treek — ligesom man kun-
ne bruge mange andre trzk i den men-
neskelige adferd — til at udforske so-
ciale relationer. 1 sidstnzvnte tilfelde
har man beveeget sig helt uden for sprog-
videnskaben (= eller sprogbeskrivelsesvi-
denskaben), men ofte vil der foreligge
en kombination af begge synsvinkler.

Udfordringen fra disse * tragtnings-
mader foreligger for dialeawlogen, den
er lejlighedsvis blevet taget op og vil
muligvis oftere blive det i fremtiden, men
dialektologiens nuvezrende arbejdsindsats
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kan i altovervejende grad betegnes som
rent sprogbeskrivende. Der er for mig
ingen tvivl om at de store indsamlings-
og bearbejdningsopgaver der er igangsat
i dette drhundrede ber fortsette i hvert
fald endnu en lang &rraekke til trods for
(eller mdske netop pd grund af) det fak-
tum som béde leeseren og jeg naturligvis
forudseetter: at de klassiske dialekter er
i rivende tilbagegang. Forevrigt kan jeg
allerede her fastsld den selvfalgelighed
at fordi et grundsynspunkt fastholdes er
det jo ikke sikkert at arbejdsredskaber
og -metoder ikke kan skiftes ud og for-
bedres.

Dialektkort

I det folgende forudsetter jeg altsd at
dialektologi = sprogbeskrivelse og at
sprog = de danske dialekter.

En sprogbeskrivelse bestdir af mange
ting, i hvert fald undersegelse af lyd og
lydsystem, af bejningssystemerne, af syn-
taks, af ordforrddet og ordbetydninger-
nes samt ordenes forbindelser, det fra-
seologiske. Der er skrevet mange afthand-
linger og beger om disse forskellige em-
ner, fra sménotitser i fagblade (isr Dan-
ske Folkemaal 1927ff. og Sprog og Kul-
tur 1932ff) til doktordisputatser og an-

Kort over graenseomridet mellem narre- og sondcrjysk.
L. njy. [hjem’], {hwem’]: sjy. [jem], [vam']; 2. njy. [a'dar}: sjy. {@(C)dar]; 3. -p, -1, -k i njy.
[-v.-0,-d, i sjy. [f, -r,-7]5 4. ¢, 6 og (clter h, k, g) 7injy. [i3, 43, 3], i sjy. [e", 0", 0]} 5. G *»
[0} og -d- > [d') i njy., > [@] og [a]i sjy.; 6. njy. [¢] jeg, sjy. [«]; 7. mod nordvest vestjysk
genustype, mod sydast to ken.

Fra P. Skautrup: Det danske Sprogs Historie IV.
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dre sterre veerker om afgreensede emner.

Et fortreeffeligt middel til pd en an-
skuelig made at fremlegge dialektolo-
giske forskningsresultater er kortleegning.
En sarlig gren af dialektforskningen:
dialektgeografien benytter sig feorst og
fremmest heraf, men ogsd i mange andre
tilfeelde kan kortlegning af dialektale va-
riationer veare til god hjelp i fremstil-
lingen, det gelder bide lydlige og bgj-
ningsmassige forhold og f. eks. i sporgs-
mal af terminologisk art: hvad hedder
den og den genstand i de forskellige dele
af sprogomradet?

Den ordgeografiske kortleegning findes
der forholdsvis fa eksempler pd i den
danske litteratur. Men det skal dog nav-
nes at et af de vigtigste klassiske over-
sigtsveerker inden for dansk dialektologi
er et kortveerk: V. Bennike og Marius
Kristensen: Kort over de danske folkemal
med forklaringer. (1898-1912). Kortene
heri der iser omhandler lydlige forhold
(hvad svarer i de forskellige dialekter
til gammeldansk a, e, o 0sv.?) er forst
og fremmest brugt som illustrationer til
den oversigt over de enkelte dialekters
udvikling som ,forklaringerne” indehol-
der, men giver naturligvis i sig selv glim-
rende holdepunkter for stedsbestemmelse
af en given dialektprave.

Dialektgeografien i sneavrere forstand
ser i kortafbildningen snarere et middel
til at udforske sproglige og kulturelle
stromninger (evt. ogsd tveers over lande-
grenserne). Et tet udfyldt kort (isar
ordkort) kan for den evede betragter sige
meget om hvordan bestemte omrader do-
minerer eller det modsatte i forhold til
andre omrader. Nar f. eks. jeg hedder a
i jysk almindelighed, men @ i sender-
jvsk og thy’sk er der grund til at antage
at den xldste form var @, men at for-
men a har bredt sig fra et eller andet
centralt sted og blot ikke er ndet ud til

alle randomrader. Resultater af denne art
kan opnds ved hjzlp af det omtalte gamle
kortvaerk samt adskillige sma specialkort
der er benyttet i afhandlinger o. lign.,
men det ville vaere et yderst enskeligt og
formentlig meget frugtbart projekt at f&
udarbejdet et nyt stort kortverk til af-
lasning af det gamle, ievrigt sd hejt
fortjente. Det burde medtage langt flere
feenomener end Bennike og Kristensen og
meget gerne omfatte hele det skandina-
viske sprogomrade. Herved ville man ogsa
kunne f& et hirdt savnet sidestykke (og
supplement) til den hejt udviklede dia-
lektgeografi i store dele af det ovrige Fu-
ropa (ikke mindst i Tyskland).

Ordboger
Et stort antal forskelligartede oplysninger
kan pd den nemmeste made samles i en
ordbogsmassig behandling, og der fore-
ligger en rig hest fra bade «ldre og nyere
tid af dialektordbeger, dels to fra midten
af forrige arhundrede, hvoraf den ene
omfatter hele landet <+ Bornholm, den
anden kun Bornholm, dels storverket
blandt danske dialektordbeger til i dag,
4-bindsveerket over de jyske dialekter
fra tiden omkring &rhundredeskiftet, og
endelig en rekke ordbeger over enkelt-
dialekter eller mindre dialektomrader
spendende i omfang fra et enkelt lille
bind til 4-bindsvaerker. Det er pd dette
felt vi ogsd finder neglen til de nuvee-
rende dialektologers situation: de arbejder
med stort anlagte dialektordbager over
dels de danske mal + Bornholmsk (In-
stitut for dansk Dialektforskning, Kbh.
Univ.) dels de jyske dialekter (Institut for
jysk Sprog- og Kulturforskning, Arhus
Univ.). Indsamlingen til @malsordbogen
pabegyndtes i 1922, indsamlingen til jysk
Ordbog i 1953.

Da der nu er investeret og fortsat in-
vesteres sd meget arbejde i udarbejdelsen



af dialektordbager og da disse vel er de
af fagets publikationer der kommer flest
ikke-dialektologer i hende (det er na-
turligvis meningen med dem at de skal
bruges, bide af andre sprogfolk og af in-
teresserede iovrigt — og erfaringen ogsé
fra allernyeste tid viser at der er efter-
sporgsel efter dem) ville det vistnok veere
pd sin plads at give en lille udredning
om deres indretning og om det arbejde der
ligger bag. Ved gennemgangen har jeg
iseer Imalsordbogen i tankerne, men med
visse forbehold vil redegarelsen ogsa pas-
se pa Jysk Ordbog samt ordbegerne over
senderjysk, sydslesvigsk og vendsysselsk,
der allerede er udkommet.

Hver ordartikel indeholder et opslags-
ord (rigssprogsformen eller om nedven-
digt en konstrueret rigssprogsform; tal-
rige henvisningsartikler findes for at man
ikke skal g& forgaves), en udtaleangi-
velse med lydskrift, en oversigt over
ordets bgjning, muligvis en etymologisk

farlig-fla

farlig adj

S [fovla(0), f515(6)] nvS(alm jf IEisk.FOS:
399f), nS(LLy), sS(Bar,Ors), #S(Far), [ fa-
120] nvS (KRYGER,THORSEN.SS:45), sS
(Mern); [f5:1li1 nS, nvS, s8S(alm), svS(Drs),
sS(Ever), [fe'li] ns(Sig, Farum), nvS(KRy-
GER), svS(@rs, Fodby;

L [fople, fa'le] Fa(alm), L(SaksLd,Rad, Midt-
Ioll), [fapli1 M, L(alm), Fa(Vagg,Skib);

F faals, faals gF(Revn PAND.FOF:142,285),
Lfiél>1 eF(alm), sF(Gudb,Vejst), vF(Flem,
Norup), [fdp!'] eF(Fre), sE(VSk,Kv), tilsv
&£ (Z£kob,Drejo), [fa'ls] sF(alm, om tolk-
ning af a- se PAND.FOF:143f), fa'ls oF,
vF(alm), sF (Horne), T(Tas), A(Stryne,
Arnk); [fa-li]1 Lgl(alm), [fa'li] vF(Viss,Vjlb),
sF(Horne), Lgl(Snade); [foy1] sF(VSk,
Lfaajls, fajl} A(Rise, Tra,Bregn), [fajli]
A(Sabv.Bregn), jf PAND.F@OF:142 note 21.
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forklaring (beslegtede ord, udredning af
hvordan ordet er kommet til at betyde
det det betyder) samt endelig en eller
flere (sommetider mange) betydningsan-
givelser, og under hver af disse normalt
nogle (sztningsformede) eksempler i lyd-
skrift som eksempel p& og dokumentation
for den af redakteren udformede betyd-
ningsangivelse. Under de enkelte betyd-
ningsafsnit kan man ofte finde eksempler
pd ordets brug i sarlige faste ordfor-
bindelser, bl. a. i talemédder og ordsprog,
men ogsa simpelthen i betegnelser for be-
greber, handlinger, genstande m.v. som
betegnes med mere end ét ord (typer
som kere ind, dben skorsten).

Dialektudtalen

Af disse faste bestanddele af en ordbogs-
artikel vil jeg gerne kommentere to lidt
nermere, nemlig udtaleangivelsen og be-
tydningsangivelsen. Udtaleangivelsen er
naturligvis for en dialektordbog en uhyre
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nvS(Kverk,Sor@), svS(Fyr,drs), oS(Str), M
(Fan), T(Bregn,Thurg), Lgl(Tul,Bost): [ha: »
ed sd fapjla] A(Rise), nu & ed kaske itte sd
fali me dej, din prdlhdns oS(Ters), ['pesas
(Pers) ‘thawar @ ‘ed sw 'f5'150] svS(Drs).
farlighed sb - postyr, besver i forb som:
det var den gang en hel farlighed at skulle rejse
til Kobenhavn nS(Dast AarbKbhAmt.1910:
60), de va da enan fa'lihed, om du squ ta'va en
kro'nas pans dvs ikke for noget at regne nvS
(KRrRYGER.O).
flall. v
S flud, -, fludte, fluat oS(Str IEIsk.FOS :pass),
(flg’a, fls’ 3., flasad ell flaada, fla’ad] S(alm, u
stad sS),
[fl8’3, flg’ 34, fls3ad ell flaada, fla’s’3d] NS, vS
(alm, jf THORSEN.SS:110 og 115), #S(Far),
u sted sS(alm);
L [flos, flosa, floada, fload] L-Fa(alm),

Fra @maélsordbogen.
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vaesentlig detalje, og bag denne detalje
skjuler sig ofte et arelangt studium, ikke
just af det enkelte ord, men af de pa-
gxldende dialekters lydsystemer. Det det
gezlder om — ndr man skal formulere et
ideelt videnskabeligt krav til lydangi-
velsen — er at ordet noteres med en til-
pas nejagtig lydskrift. Bag udtrykket ,til-
pas najagtig” skjuler sig rtiers sprogteo-
retiske diskussioner hvis resultater i et
vist omfang er blevet udmentet af de ord-
bogsskrivende dialektologer, saledes at
man kan sige at man f.eks. for emals-
ordbogens vedkommende kan levere disse
Jtilpas najagtige” lydskriftformer fra en
rekke forskellige punkter inden for ord-
bogens geografiske omride, nemlig de
punkter eller mindre omrader fra hvilke
der foreligger tilstrekkeligt grundige un-
dersagelser af dialektens lydsystem.

Desvaerre md man jo nok erkende at
dialektologernes omhu med at gere lyd-
skriften mest muligt daekkende ikke altid
harmonerer helt godt med det udbytte
som ikke-dialektologer (for s& vidt bade
sprogfolk og andre) har af den. For leg-
folk vil det veare et handicap ved benyt-
telsen af en sddan ordbog at de ikke uden
videre kan lase sig til udtalen. Men det
mé vel tilskrives sagens natur. Det skal
nevnes at visse ordbeger, f.eks. den
gamle bornholmske ordbog, og den nye
vendsysselske har forsegt at klare sig med
et kompromis mellem almindelig lydefter-
lignende retskrivning og egentlig lyd-
skrift, altsd uden at der er anvendt ret
mange specialtegn. For den sidstnavntes
vedkommende er kompromiset indrettet
pd sd sindrig en méde at der kun i ret
begrenset omfang kan rejses videnska-
belige indvendinger.

Ordbager og sprogbrugernes verden
Ogsa betydningsangivelsen ville jeg kom-
mentere lidt nermere. Nir man — som

i en ordbog — inddrager sprogets betyd-
ningsside forudseetter man jo i virkelig-
heden kendskab til hele sprogbrugerens
univers, indeligt som materielt. Den dia-
lektale sprogbruger har naturligvis i vidt
omfang det samme univers som enhver
anden dansker, men ikke mindst de dia-
lektale sarord som ordbogsredaktionen
vel ma have en sarlig forpligtelse overfor,
vil ofte tilhere betydningsomrider som
rent sagligt ikke er sarlig velkendte for
beskriveren.

En meget vasentlig del af det indsam-
lede dialektmateriale vedrerer landbrugs-
og fiskeriterminologi, og her ma gares
et stort arbejde for i forbindelse med be-
tydningsdefinitionerne at f& udredet de
saglige forhold korrekt. (At det ikke gir
som med en ievrigt hejt fortjent dansk
ordbogsredakter der i sin behandling af
et ord vedrerende plejning fik hestene
spendt for imellem plovstengerne -
som i virkeligheden er dem plovmanden
holder i). Ved emaélsordbogen har man
opdelt en stor del af seddelmaterialet pd
saglige kategorier, f.eks. hest, sdning,
plejning, harvning, husdyr, bagning,
brygning, vejr og vind, siledes at or-
dene kan studeres i deres saglige sam-
menhang inden de gar ind i den alfa-
betiske redaktion. Ogsd ved materiale-
indsamlingen er det vigtigt at f& det en-
kelte ord frem i en saglig sammenheeng.
Hertil bruges spargehefter og -lister som
netop er disponeret rent sagligt.

Bent Jul Nielsen
£.1933, Icktor
ved Institut for
dansk dialekt-
forskning.
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