





























Dette »din« er naturligvis ikke strengt
nedvendigt, der er ligesd meget styrke i
Idiot! Fjols! alene. Interessant er det, at
man ikke bruger flertal »dine« (hvad tan-
ken jo sperrer for) eller »jeres«. Deres fjols
findes som bekendt heller ikke i tiltale, kun
Dit fjols! - nutidens dusseri har liberalise-
ret adgangen til udfoldelser pa skaldsorde-
nes omrade. Man mé klare sig med [ fjol-
ser! | fehoveder! Men der er ikke rigtig
klang i er=-' Du fjols! Og Du tdbe! Du
ddre! forneiumes vistnok som bibelsk. Her
ses en modsatning til polsk og tjekkisk,
der netop bruger du-konstruktionen
(»din«-sammensatningen er ukendt) med
et udtrykkeligt stedord, siledes po. ty osle
‘du @sel’, p& dansk 'din asel’ (skent dette
sidste din @sel muligvis ikke l®ngere er i
live, for halvtreds ar siden kunne en skole-
dreng godt komme til at here det), endvi-
dere pd samme méide ty glupcze = din
dumrian, og ty idotku kan st3 uoversat.
Savidt vic  kal dette tv (altsd sted~~d for

du) med | . sk (hva ¢ ynesa nitte
v n’ 1 g De til hin-
al le e er “~a&ldet i tjek-
k le—..oe ¢ .n om soldat
S s overvaeldende rigdom pa

skaldsord finder man hajzltku, som ner-
mest er lig ‘lokum’, eller fx tak musis,
smrade, stdt haptdk, ordret 'sd skal du,
stank! std Habt Acht!’; ligesd hyppigt star
dog du/I foran udtrykket som i Vy lumpo-
vé, hyeny skvrnity, 'l stympere, I plettede
hyener’.

Fjols

Fra dansk synspunkt er det klart, hvad jeg
mener med Fjols! (sagt med eftertryk eller
med pause efter, i skriften et udribstegn),
som er klart forskelligt fra fjolset eller et
fiole  er jo indleder en ytring om, hvad
fjolset gor eller siger. Bestemt og ubestemt

artikel kendes stort set ikke i slavisk. Sprog
der bajer ordene med endelser, ser anderle-
des pa det og forventer en fortseettelse -
skal der ligge skealdsord (eller maske en
godmodig tiltale) i ordet, tilkendegives det
ved at ordet sattes i tiltaleform (vokativ),
som det gaelder polsk og tjekkisk for entals
vedkommende; med andre ord, man kom-
mer ikke vidt, hvis man bare kender
grundledsfald, og tiltaleform er ikke et fald
der klares med een enkelt endelse: den kan
vere -e og under visse omstendigheder -u,
og for hunken er den -o. - Er mon dansk
Dumme svin! tiltalefald?

Udskezeldsfald

Men reglerne er &benbart ophavet i til-
falde som polsk szajsa (tysk Scheisse), der
er grundledsfald - det er dog snarere et ud-
brud end et skeldsord. Tydeligere ses et
regelbrud i en tyskhed som polsk Co za
swinia jedna! "'Hvad er det dog for et svin’ -
forholdsordet za skal normalt styre et fald.

Hvis man gnsker at skalde sig selv ud,
stiller sagen sig anderledes, men ogsé dette
giver anledning til bemarkninger. En ret
naturlig s@tning er og jeg fjols havde glemt
at slukke for gassen, hvor forholdet mel-
lem jeg og fjols ikke uden videre gennem-
skues. Tjekkisk vil her nok som dansk
bruge grundledsfald, men det ser ud til, at
det skal szttes mellem kommaer; i Svejk
moder man en satning som Proc jsem se,
trouba, neprodfval osv. "hvorfor kiggede
jeg fa ikke ind i osv.’

Visk:' istnok betaenke os pa at erklaere
en vis ¢ :lde-ud-teknik for rent dansk
(evt. udelukke--e dansk) og en anden for
u-dansk, i vc.. tilfelde absolut slavisk.
Gar man i dybden, viser det sig ofte, at no-
get parallelt skimtes eller i det mindste en
svag lighed.
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