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Skole og dialekt

Hvor stort et handicap er det for skolebgrn at deres
modersmal er en dialekt? Det ved man noget om
nu, og Mal & Mele bringer resultatet af en ny vi-
denskabelig undersegelse. Side 7

Om at svinge med orene

og henge med nabbet

Nar man skal lere et sprog er det ikke nok med or-
dene og grammatikken. Selv om man ved hvad flint
og flyve betyder, kan man ikke regne ud hvad flyve i
flint indebeerer, eller at man ikke kan flyve i granit.
Artiklen om idiomer behandler dette emne. Side 11

Pleonasmer

- hvad er det? Det er sproglige dobbeltheder som en
gammel olding, en ekstra prik over iet og Hansens
to tvillinger, Mal & Mele analyserer sprogets uned-
Ve > overflgdighed. Side 21

Skriveskriften

Ligesom sprogets lyde kan analyseres ned til nogle
fa treek, sddan kan skriften ses som sammensat af et
begreenset antal streger og buer der indgar i kombi-
nationer med hinanden. Side 26

Gab og gaben
Som det forste tidsskrift i verden kan Mal & Mele
nu bringe gabets grammatik ! Side 32
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I ethvert ved Skrif-
ter dyrket Tunge-
maal findes en tre-
dobbelt Udtale.
Anderledes  taler
den gemene Mand
Ordene ud, hvilke
han ikke har lert af
Skrifter, men allene
ved den mundtlige
Tales Overleverelse.
Anderledes er den
Velopdragnes Ud-
tale i det borgerlige
Liv; og atter ander-
ledes den offentlige
Talers.

Jacob Baden
(1735-1804)




SProgliGneder

?  Til Mal og Male!

I forskellige folkeviser og eldre
digte findes udsagnsordet vog
(han vog den kullede greve). Vi
har prevet at finde ordet i Ord-
bog over det Danske Sprog,
men forgaeves.

Findes ordet i navnemade el-
ler nutidsform, eller har det
kun overlevet i den navnte
form?

Med venlig hilsen
K. M. Hansen
Greested

! Vog er datid af et udsagns-
ord der pa dansk hedder veje og
betyder 'draebe’. Det kendes fra
xldre dansk og fra oldnordisk,
men det er forlaengst udgaet af
sproget. Lzengst levede det i po-
esi, fx folkeviser, og fra folke-
viserne blev det hentet frem af
forrige arhundredes romantiske
digtere. Det er i @vrigt brugt sa
sent som i 1941 af Kaj Munk.

Datidsformen vog overlevede
leengst, og jeg gad dog vidst om
det ikke har at gere med at det
kun er pa én stavelse: hvis ver-
semalet ikke har plads til de to
stavelser i dreebte, si var vog en
god lesning. Om man skriver
dreeber eller vejer i nutid kan jo
komme ud pa ét. Der var ogsa
det at veje(r) har en helt anden
betydning ved siden af, mens
vog tkke ligner andre ord.

Veje 1 betydningen ’méle
veegt’, og veje med betydningen
’draebe’ har i evrigt vidt for-
skellig oprindelse. Roden til det
sidste veje genfindes i det latin-
ske ord for sejr: vic-toria.

Man kan for resten godt fin-
de bade vog og veje i ODS.

EH

! I nr. 2/83 diskuterer en le-
ge, om han helst vil kaldes /eege
el. doktor. For undertegnede er
det et spergsmal om vokaler:
A, O, U er klangfulde vokaler,
de andre er klanglese. Laege ly-
der svagt og kedeligt, man
kommer til at teenke pa legt
vand og A er simpelt hen en
grim lyd.

Det smukke ved f.eks. Itali-
ensk er vel de mange klangfulde
vokaler og eftertrykket pa dem
i udtalen, de tilsvarende danske
ord har svage vokaler og ordene
slutter klanglest med faldende
tone: Advokat lyder bedre end
Sagforer, Pastor end Preest,
Kaptajn bedre end Skibsforer,
Revolution bedre end Omyveelt-
ning, Emotion bedre end Folel-
se, Jordemoder bedre end Fod-
selshjoelperske. Dirigent og Di-
rektor lyder bedre end Ordsty-
rer og Forretningsforer, fordi
de danske ord ender svagt.

Johannes Ewald kendte til
kraftige vokaler: Sortladne
Hav og Stormens Brag.

Det behaver saledes ikke vee-
re af snobberi man foretrazkker
de fremmede ord, og det dan-
ske ord kan ogsa veere det bed-
ste: Farsot lyder bedre end Epi-
demi. Det er muligt, de oprin-
delige danske ord er gode nok,
men er glemt for Germanismer,
men jeg har ikke kundskaber pa
dét omrade.

I sin interesse for sprogregt
ber man ikke glemme sprogets
xstetik: vokal og konsonant ly-
der bedre end de intetsigende,
hjemmelavede, fortankte mis-
fostre »selvlyd« og »medlyde«.

Med venlig hilsen
B. Fog
Helsingor

Til Mal & Mz=zle.

1 folgende saztningsramme er
der mindst 4 muligheder som
synes at veere lige gode: Hvis
han havde vidst, at. ..

1) sa havde han kunnet goare det
pd en anden mdde.

2) sa kunne han have gjort det
pad en anden mdde.

3) sa ville han kunne have gjort
det pd en anden mdde.

4) sa ville han have kunnet gore
det pa en anden mdde.

Der er vist ogsa flere mulig-
heder. Betyder de ngjagtig det
samme, og hvilken form skal
man helst bruge?

K.V.P.

! Kere KVP.

Det var et indviklet spargsmal,
sa det kreever lidt opvarmning.
For det farste er der her tale om
en sakaldt kontrafaktisk saet-
ning, dvs. en tankt forestilling
som er en antagelse der strider
mod nutidens, fortidens eller
fremtidens virkelighed. Det ud-
trykker man pa dansk ikke med
forestillende made (konjunk-
tiv), men ved forskydning i ti-
den som om det var fortid. Den
forskydning der i udtrykket er
sket til fortid er altsa udtryk for
at der ikke er tale om noget vir-
keligt, men ellers gor det ingen
forskel for det videre raesonne-
ment.

For det andet: i den store
danske grammatik af Kristian
Mikkelsen (ja, ham med [ralia
terra est), Dansk Ordfojnings-
leere, (1911) 1975, kan man lae-
se falgende regel: (om forskyd-
ning af tiderne) »Er udsagnsor-
det et madesudsagnsord (dog
ikke gide), betegnes regelmes-
sigt det fornutidige ikke ved
fordatid af dette, men ved datid
i forbindelse med fornutidsnav-
nemade af det afhaengige ud-
sagnsord, f.eks. Jeg ville geerne
have hjulpet hamq, i stedet for
Jjeg havde gerne villet hjeelpe



ham. Og senere: »Undtagelser
fra reglen er ikke helt sjeeldne,
iser ved kunne, f.eks. Gid jeg
havde kunnet hjoelpe ham!« (§
158). Her er det altsd beskrevet
at 1) og 2) begge to kan bruges
om det samme og 3) og 4) om
det samme, men der gives ingen
forklaring pa hvorfor, og heller
ingen forklaring pa 3) og 4) i
forhold til 1) og 2).

For det tredje: For at forkia-
re meningen med tiderne, vil jeg
illustrere tiden som en linje der
gar mod hejre, bestemte tid-
spunkter kan sa ligge forskelli-
ge steder pa denne linje. I en al-
mindelig fremsattende sztning
i nutid falder tidspunktet for
begivenheden (B) og tidspunk-
tet for seetningens fremsattel-
se, taletidspunktet (T) sammen.
Det kan illustreres saledes:
han sover: ------~--- I
I datidsformen ligger B for T:
han sov: ---B---T---

Datid og fernutid adskiller
sig ikke mht. begivenhedens
placering i forhold til taletid-
spunktet, men mht. fra hvilket
tidspunkt begivenheden opleves
(0); ved datid ligger oplevelses-
tidspunktet samtidig med be-
givenhedstidspunktet, men op-
levelsestidspunktet ved fernutid
ligger samtidig med taletids-
punktet. Fernutid er det nutidi-
ge resultat af en fortidig hand-
ling:
han sov: ---B,0---T-- og
han har sovet: ---B---Q,T---

Denne tidslinje kan nu bru-
ges som en slags spil eller ma-
skine hvor hvert enkelt ord eller
udtryk betyder en ganske be-
stemt forandring af punkternes
forhold til hinanden, siledes at
meget sammensatte udtryk kan
forstds som resultatet af alle en-
keltdelenes forandringer taget i
reekkefelge, den ene efter den
anden. Spillet er saledes opbyg-
get:

a) nutidsformen placerer et O
samme sted som T: ---O,T---,

b) datidsformen placerer et O
til venstre for T: ---O---T---,
¢) ordet vil placerer enten et O
til venstre for B eller et B til

hajre for et O:

---0---B---(der kan dog kun

vere ét B),

d) ordet har placerer enten et B

til venstre for et O eller et O

til  hejre for et B:

---B---O---(kun ét B).

Det var reglerne for spillet, sa
kan vi begynde at spille. Frem-
tidsformen han vil gare det kan
altsa konstrueres saledes a) nu-
tidsformen pa vil placerer O
ved T: ---O,T--- og ordet vi/
placerer B til hejre for O:
---0,T---B---. Han ville gore
det, som kaldes fortids fremtid,
far felgende betydning: datids-
formen af ville placerer O til
venstre for T (regel b): ---O---T-
--, ordet vil placerer B til hejre
for O: ---0---B---T---. Sa nu
bliver det indviklet: fortids fer
fremtid: han ville have gjort
det. Regel b: datidsformen pla-
cerer O til venstre for T: ---O---
T---. Regel c: ordet vif placerer
B til hgjre for O: ---0---B---T--
-. Regel d: ordet har placerer et
O til hejre for B, men sa far vi
to O’er, s4 vi ma hellere num-
merere dem: ---Q---B---07---T-
--. Det svarer vist ogsa helt til
vores intuitive forstaelse af ud-
trykket han ville have gjort det,
i forhold til en gang i fortiden
(O) ville et fremtidigt tids-
punkt (Oy) ligge efter begiven-
heden (B). Man kan altsa se at
spillet virker - felger man reg-
lerne n@je, far man ogsa intui-
tivt rigtige beskrivelser af me-
ningen med udtrykket.

Dette seetter os nu i stand til
at sammenligne betydningen af
de sammensatte tider i eksemp-
lerne 1) og 2).

Jeg vaelger dog i ferste om-
gang Mikkelsens eksempler:
Foerdatid: jeg havde gerne villet
hjeelpe ham. Regel b: datids-

formen placerer O til venstre
for T: ---O---T---.
Regel d: ordet har placerer B til
venstre for O: ---B---O---T---
Regel c: ordet vif placerer O til
venstre for B: -O3---B---O---T-
Og sa tager vi det andet ud-
tryk: jeg ville gerne have hjul-
pet ham:
regel b: datidsformen placerer
O til venstre for T: ---O---T---.
regel c: ordet vi/ placerer B til
hejre for O: ---O---B---T---.
regel d: ordet har placerer et O
til hajre for B: ---Oy---B---O3---
T---. Som man kan se laver spil-
let den samme beskrivelse for
Jjeg havde gerne villet hjeelpe
ham og for jeg ville gerne have
hjulpet ham; der er blot den ene
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forskel at i den forste tidslinje
kommer O til venstre for O; og
i den anden er det omvendt,
men den forskel er si subtil si
den ikke generer os. Grunden
til at det gar op pa den made er
den at vil bAde kan forstds som
et udsagnsord som forskydes i
tid og som et hjaelpeudsagnsord
der forskyder andre udsagnsord
i tid. Derfor gaelder reglen fra
Mikkelsen ogs& kun for modal-
verber eller madesudsagnsord
der har denne dobbelte mulig-
hed.

Det geelder ikke kun mades-
udsagnsordet vil men fx ogsa
kan i visse sztninger, fx eksem-
pel 1): Han havde kunnet gare
det far selvfolgelig beskrivelsen
som jeg havde villet hjeelpe
ham: ---O3---B---0---T---. 2)
han kunne have gjort det far sa

folgende betydning: regel b: .

datid placerer O til venstre for
T: ---O---T---. (ny) regel e: or-
det kan placerer B til hejre for
O: ---O---B---T---. {Denne nye
regel gelder fx udmaerket i ud-
tryk som: han kan gd nu:
---Q,T---B, han kunne gd ndr
han ville: ---OQ---B---T---)) Og
for at fortsette med 2) han
kunne have gjort det: regel d:
ordet har placerer O til hajre
for B: --O;---B---Op---T---.
Imidlertid virker regel e ikke i
alle tilfelde, fx ikke i han kan
have gjort det som jo slet ikke
giver samme tid som han vil ha-
ve gjort det. Derfor er der som
Mikkelsen skriver en del undta-
gelser fra hans regel ved ordet
kunne. Det var 1) og 2). Sa
langt sa godt.

Eksempel 3) og 4) er endnu
mere indviklede. Man kan tit
fordoble madesudsagnsordene
uden at betydningsforskellen
bliver overvaeldende. han kan
gore det far fx beskrivelsen: ---
T,O---B--- og han vil kunne go-
re det ma beskrives: ---T,O}---
Op---B---. Lag meerke til at
man ikke kan have to B’er og

4

derfor ma valge to O’er nar det
bliver nedvendigt. Han ville
kunne gare det: O1---O2---B---
T---.

Med en skarp analyse kan
man altsd skelne, men betyd-
ningsforskellen er ikke af en sa-
dan art at man ikke ville kunne
bruge begge udtryk om det
samme forhold.

Spiller vi nu 3) og 4) igennem
giver det felgende resultat:

3) sd ville han kunne have gjort
det

regel resultat:

b) ---0---T---

¢y --O---B---T---

e) ---0;---Oz---B---T---

d) ---0y---07---B---O3---T---

4) sa ville han have kunnet gare
det

regel resultat:

b) ---O0---T---

¢) --0---B---T---

d) ---O---B---Q0p---T---

e) ---0;---03---B---03---T---
Som vi ser er der kun forskel pa
nummeringen af O’erne og den
betydningsforskel kan som sagt
ikke markes. Forskellen pa 2)
og 3) er nu felgende: 2) sd kun-
ne han have gjort det: ---O---
B---0O---T--- og 3) sd ville han
kunne have gjort det: ---O---
02---B---03---T---. Der er altsa
en forskel, men kun en der drej-
er sig om at man har et ekstra O
skudt ind mellem O og B, og
den er der, men den er ikke naer
sd stor som andre forskelle, og
den kommer sidst i reekken af
betydningsenheder vi opfatter,
s4 den ligger pAd graensen af
hvad vores tankeapparat kan
kapere; med andre ord man le-
ber uvagerlig sur i det nar man
prover at tenke over det, lige
som man ikke kan gennemskue
en dobbelt dobbeltcrossing i
poker uden kortslutninger.

S4 keere KVP, udtrykkene
betyder ikke helt praecist det
samme, men |) og 2) pa den ene
side og 3) og 4) pa den anden si-

de betyder faktisk i sd hej grad
det samme at de kan ga som sy-
nonyme. 2) og 3) betyder fak-
tisk ikke det samme, men det er
meget svaert med bevidstheden
at fange forskellen, s de vil
kunne bruges i de samme situa-
tioner. Det ser ud til (efter Mik-
kelsens regel) at 2) er den hyp-
pigste, nar den er mulig, dvs. al-
tid ved ville og ofte ved kunne.
Spergsmalet er om det havde
villet veere lettere eller om det
ville have veeret lettere hvis vi
havde haft konjunktiv.

oT

? Kare Mal og Mzle.

Jeg laeeser med glede og til-
fredshed Deres blad. Det dan-
ske sprogs udvikling og den ma-
de det maltrakteres pd bekym-
rer mig meget.

Mine to piger er opdraget til
at tale korrekt dansk, men
problemet er at skolen, hvor
paradoksalt det end lyder, er
med til at edelegge det, jeg har
bygget pa. Ofte kommer min
datter hjem og forteller om
grammatiske brelere, hun bli-
ver prasenteret for sigar fra en
dansklarer. Blandt mange eks-
empler er der det radselsfulde
nye udtryk starte op. Efter vo-
res mening er der ikke noget der
hedder starte op. Lareren pa-
star det er korrekt dansk.

Hvad siger Mal og Male?

D.A.
Rungsted Kyst

t Udtrykket starte op og det
tilsvarende opstart er ganske
rigtigt noget nyt i dansk. Det er
kommet ind i labet af de sidste
sma 10 ar, og oprindelsen er
uden tvivl det engelske start up.

Starte op betyder ikke det
samme som starte. Starte beteg-
ner en igangsaetning af eller en
begyndelse pad noget: vi har
startet en produktion af have-
mabler; starte op derimod be-



tegner at der er tale om en
igangsatningsperiode, tiden fra
starten indtil alt er kommet helt
i gang, opvarmningsfasen: pro-
duktionen blev startet op i
marts, og allerede i juni regner
vi med at veere oppe pd fuld ka-
pacitet.

Op i starte op er saledes ikke
overfledigt, og det nye udtryk
har givet os en betydning som vi
ikke havde i dansk i forvejen.

Hvorfor er der sa sa mange
der er irriteret pa starte op og
opstart? For det er der.

Det kommer af at mange af
dem der bruger opstart og star-
te op, bruger udtrykkene uden
at mene noget serligt med dem,
altsd i samme betydning som
start og starte. Sa er op jo gan-
ske overfledigt, og vi har ingen
som helst glade af det ny ord.
Det er bare irriterende.

Det hele minder om ord som
problematik, mdlseetning og pd
drsbasis, som faktisk ikke bety-
der det samme som problem,
mdl og om dret. Sagde folk
problematik nar de mener
'problematik’, og problem nar
de mener ’problem’, sa var der
ikke noget problem. Men nar
de taler om opstart, problema-
tik, malscetning og pd drsbasis
uden at der er dekning for det,
enten af rent sjusk, eller for at
blere sig over for os der bare
starter (eller maske endog be-
gynder!), kender til problemer
og har vore madl, ja sa bliver vi
irriteret.

Der er altsa ikke noget i vejen
med ordene opstart og siarte
op, bare man bruger dem or-
dentligt.

EH

?  Kere Mal og Mzle,
Mon I kan forteelle mig, hvor-
dan det kan veere, at et hospital

hedder et »sygehus«, sd sare
man kommer uden for Keben-
havn?

I mit gamle og haderkronede
leksikon fra begyndelsen af ty-
verne »Store Nordiske Konver-
sationsleksikon« vil man ikke
rigtig kendes ved begrebet »sy-
gehus«. Ordet »hospital« er
omtalt med en lang og udferlig
forklaring om oprindelse og be-
tydning, men slar man op under
»sygehus«, sa star der kort og
lakonisk: Sygehus = Hospital.

I ordbog over det danske
sprog star der en mystisk for-
klaring om, at sygehus betyder
»sterre anstalt, hvor (sengelig-
gende) syge opholder sig --«, og
at sygehus nu er den gennemga-
ende betegnelse, mens »Hospi-
tal« nu is@r bruges »om sterre
anstalter«.

Og sa star der, at derfor er
»hospital« det almindelige i Ke-
benhavn og »sygehus« det al-
mindelige i provinsen.

Der konkluderes med andre
ord, at fordi bade »sygehus« og
»hospital« betyder en storre an-
stalt, s& hedder det det ene i
provinsen og det andet i Keben-
havn.

Forresten er der da et par
»anstalter« uden for Valby
Bakke, der hedder Hospitaler
(Sct. Hans Hospital i Roskilde
og Fysiurgisk Hospital i Horn-
bak).

Det kan heller ikke vaere stor-
relsen, da vi jo har (haft) sma
hospitaler i Kebenhavn (Sct.
Josef og Bernehospitalet pa
Fuglebakken).

Er hospitalerne pa vej ud
som et levn fra gammel tid? Jeg
ville af en eller anden grund
meget nedig ligge pd »Rigssyge-
huset«, hvorimod Rigshospita-
let lyder betryggende (og vel-
kendt?).

Kan I sige noget herom?

Venlig hilsen
1b Johnsen
Kabenhavn F

Sprogligheder

Denne brevkasse handler om
sprogligheder. Det er sporgs-
mal og problemer om sprog,
men det er ogsa fine detaljer
i sproget som man bliver op-
maerksom pa, og som man
vil gere andre bekendt med.
Gar | rundt og teenker pa
sprogligheder, sa send et
brev om dem til Erik Hansen
og Ole Togeby. De vil svare
pa brevet hvis de kan. Ellers
kender de nok nogen de kan
saette til det. Send brevet til
Jul. Gjellerups Boghandel
Solvgade 87

1307 Kebenhavn K

og maerk kuverten Sproglig-
heder.

! Kere Ib Johnsen.

Nej, ikke noget lige sa fornuf-

tigt som der star i spergsmalet.
oT

7 Kare Mal & Mzle.
Hvorfor siger man lige til allet,
hvad er det for noget ol, og
hvad er egentlig meningen med
det?
Lene Gottlieb
Valby

! Keere Lene.
Lige til gllet er faktisk lige ud ad
landevejen. Oprindeligt har det
betegnet at man lige havde pen-
ge til det el der herte til en por-
tion mad, den daglige ol. Det
svarer helt til udtrykket hun
havde ikke salt til et ceg. Der-
n&st er det blevet brugt i andre
sammenhange hvor det si be-
tyder ’lige akkurat nok’ af et el-
ler andet, eller *med ned og
nazppe’. Man kan fx sige: det
var lige til gllet at han ndede to-
get. Det var oplysninger lige til
ollet om lige til ollet.

oT

5



?  Til Mal & Mele.
Udtrykket lavtlensomride er
vel egentlig forkert, det ber
hedde lavignsomrdde for det
hedder jo en lav len.
Knud V. Palshof
Kabenhavn

! Kere Knud V. Palshof
Ordet er korrekt i den forstand
at det stdr i den grenne Ret-
skrivningsordbog. Det er dan-
net ved en sammensatning af
ordene lavt lgnnet. Det er selv-
folgelig en lidt ualmindelig ord-
dannelse, men den er ikke ene-
staende, den findes fx ogsa i
hajrraler, som selvfalgelig ikke
er afledt af en haj taler, men
heller ikke af en haj tale, men
af at tale hajt. Den findes ogsa i
lavtfiyvning. Den er sikkert
serlig attraktiv ved sammen-
setninger med /av- fordi man
dermed slipper for at tage stil-
ling om man skal skifte udtale
fra {av lon der rimer pa stav til
lavlgn der rimer paA ravgren.
Der er ikke noget at gore,
sprognevnet har selv sagt at
den er god nok med /avtignstil-
leeg.

or

7 Til Mal og Mele.

Jeg ser flere steder folk skrive
han gdr ud og ind af derene/
kontoret hele dagen eller lig-
nende. Det gor ondt i min gam-
le dansklarer-ischiasnerve:

1) Hvis man sagde ind og ud (i
stedet for omvendt) ville man
klart kunne afgere om neste
ord skulle veere af eller ad ud
fra de alm. regler (»bruden
kom op ad/af gulvet«, var vist
Rehlings  standardvittighed).
Men nu bliver det altid af, altsa
ud og ind af dgren.

6

2) Og der er da slet ikke noget

der hedder ind af, vel? Men vi

siger jo alle sammen ud og ind

a’, sd hvorfor skal man f4 erene

i maskinen nar man skriver det.

Hvad er jeres visdom i denne
sag?

Venlig hilsen

Lars Peter Ramhild

Birkerad

! Kere Lars Peter Remhild.
Det er jo rigtigt at af betegner
en bevaegelse bort fra et omrade
eller rum som man befinder sig
i eller pa: ud af stuen, op af
sengen, frem af morket, ned af
traeet osv. Mens ad betegner en
bevagelse pa eller i noget, sale-
des at det der star foran ad er
retningen, det der stAr bagved
er vejen eller passagen: ud ad
landevejen, op ad veeggen, ind
ad vinduet, ned ad tovet osv.

Hvis man altsa star pa en sti-
ge og sd hopper ned, si kom-
mer man ned af stigen. Men er
man péa taget og benytter stigen
nar man skal ned, sA kommer
man ned ad stigen.

Og tilsvarende gar man altsa
ud og ind ad doren. Ud af de-
ren? Jo, det kan siges og skri-
ves: »Der var blevet skudt efter
undervisningsministeren, sd
han matte bruge det meste af
weekenden til at pille kugler ud
af deren.« Men ind af? Aldrig i
korrekt skriftsprog.

Det med ad og af er kun et
skriftsprogsproblem, og det op-
star naturligvis fordi de fleste af
os i udtalen ganske ubekymret
nejes med formen g’ bade for
ad og af. Vanskeligheden ved at
tage en rask retskrivnings-be-
slutning og vedtage at fra pa
mandag skrives der af i alle til-
feelde, er dels at skellet mellem
ad og af svarer neje til en skel-
nen i betydningen, dels at der
stadig er en del mennesker der
faktisk ogsa ger forskel i udta-
len.
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Skole, samfund og dialekt

For bare 100 ar siden kunne man heare
dialekt overalt i Danmark, bare man
kom en lille smule uden for de store by-
er. Sadan er det ikke i dag. Nu er dia-
lekt kun almindelig i de egne, der ligger
leengst fra hovedstaden: Vendsyssel,
Vest- og Senderjylland og Bornholm.
Det er der nogle, der er kede af. De me-
ner, at noget oprindelig dansk kultur
gar tabt pd den made. Andre er mere
tilfredse med udviklingen. De finder, at
den goar det nemmere for os allesammen
at forsta hinanden og mindre besveerligt
at leere at skrive og lese.

Dialekterne er pa tilbagetog

Den diskussion er ikke spor ny. I ar-
hundreder har de lzrde villet forteelle
de dialekttalende, hvad de skulle med
deres dialekt. I 1787 skrev en forvalter
Nedskov, at »Thims Sogns Sprogart,
ligesom og hele Jyllands, er en fordeer-
vet Udtale af det Danske Sprog«. Det
var typisk for hans tid, at man gerne
ville af med dialekterne hurtigst mu-
ligt. Leerere og preester gjorde et stort
arbejde for at leere benders bern »rig-
tig« dansk. Nogle ar senere gjorde
Grundtvig sig til talsmand for det stik
modsatte  synspunkt: menigmands
sprog er nu vort »Modersmaal, og
fremmede Skarer har aldrig, det Gud
veere lovet, faaet Fodfaste paa Mar-
ken og Raaderum til at forvende Maa-
let«. Grundtvig brugte med vilje man-
ge dialektord, nar han skrev.

Den forste, der tog skridtet fuldt ud,
var Blicher, da han i 1842 udgav »E
Bindstouw« helt igennem pa jysk. Men
det blev nu ved det, for spergsmalet

blev snart, om dialekterne overhovedet
kunne reddes. I 1871 skrev en redakter
Heagsbro surt 1 »Dansk Folketidende«:
»Udryddelsen af Bondemaalet har vee-
ret et leenge ensket Maal for mangen
en forskruet Skolelerer eller ind-
skreenket Praest og vel ogsaa for en el-
ler anden forfaengelig Bonde, der ved
at snakke »fint« troede at veere blevet
et dannet Menneske«.

I dag tror nogle kloge sjxle, at dia-
lekterne er underkuede. Endnu i 1982
kunne man i et fagblad lase, at »Ens
sprog er et identifikationsmiddel med
den sociale gruppe, man tilherer, sa i
og med at ens sprog ikke er godt nok,
vil den dialekttalende bade fale sig selv
og sit sociale tilharsforhold mindre-
vaeerdigt 1 forhold til de rigsmalstalen-
de.«

Sa diskussionen fortseetter, alt
imens de danske dialekter viger for
rigsmalet.

Hirtshals

Et af de steder i landet, hvor dialekten
er mest velbevaret, er Hirtshals Kom-
mune i Vendsyssel. Kommunens skole-
veesen fandt i 1981 ud af, at nu ville
man have styr pa noget af alt det, der
skeendes om. Selvfoelgelig ville man
gerne vide, om dialekten kan overleve
(og s& skal man nok selv tage stilling
til, om den skal overleve), men man
ville iszer gerne vide noget om dialek-
tens betydning for skolen.

Hvad betyder dialekten for de bern i
skolen, der taler den? Er de underkue-
de? Har de sveerere ved at lere at lee-
se? Staver de darligere? Hvad mener
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de selv, deres foraeldre og deres lerere:
skal man rette pa barnene, nar de taler
dialekt i timerne?

Der var mange flere ting at sporge
om og kommunen satte sig i forbindel-
se med Danmarks Larerhgjskoles In-
stitut for dansk. Her var vi 9 forskere,
der gerne ville veere med til at under-
sgge alle disse spergsmal i Hirtshals.
Der kom ogsa én til fra Kebenhavns
Universitet og én fra Alborg. Til sidst
var vi altsa 11, der brugte V2 ar pa at
studere dialekten i Hirtshals, kommu-
nens opbygning og geografi, dens sko-
ler osv. Da vi havde gjort det, tog vi al-

lesammen til kommunen. Vi var der
sammen 2 gange. Derudover var der
nogle, der tog dertil endnu flere gange.
Under disse ophold talte vi med for-
aldre, lzerere, bern, med voksne dia-
lekttalende osv. Der blev uddelt og
indsamlet sporgeskemaer, foretaget
bandoptagelser, gjort studier i lokalar-
kivet og meget andet.

Hele materialet tog vi med tilbage til
Lzrerhojskolen og det arbejdede vi
med i godt 1% ar. Det er der nu kom-
met en bog ud af. Den er stor og tung
og dyr, men den giver en rekke af de
svar, kommunen gnskede.

J2
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Undersegelserne

Det viste sig for eksempel, at dialekten
ogsa er meget steerkt pa retur i Hirts-
hals. Der er naesten ingen i byen, der
taler ren dialekt og selv 1 landdistrik-
terne er det kun et mindretal, der be-
hersker den.

Det viste sig ogsa, at dialekttalende
bern ikke bliver drillet af deres kam-
merater i skolen. Det at tale dialekt er
slet ikke noget problem, som mange el-
lers vil gere det til. Det falder alle helt
naturligt, at nogle taler anderledes end
andre.

Nar vi husker det, kan vi bedre for-
sta det naeste resultat: naesten alle sy-
nes, at skolen skal lere eleverne rigs-
sproget. Det geelder bade laererne og
foreldrene. Enkelte laerere synes, at
man godt kan undervise pa dialekten
en gang imellem, men ellers siger de
fleste, at man kun skal undervise om
dialekten. Dvs. sadan at alle kan forsta
dialekten og alle ved, hvad dialekt er.
Men ikke saddan, at alle kommer til at
tale den.

Det er nemlig sadan, at alle skoleele-
ver, der kan tale dialekt, ogsa kan tale
mindst én anden form for dansk. Den-
ne anden form for dansk kalder ven-
delboer »fint« eller med et mere neu-
tralt ord »rigsdansk«. Det betyder ik-
ke, at man ikke kan here pa det, at det
er fra Vendsyssel. Vendelboer, der ik-
ke taler dialekt, taler ikke som fynbo-
er. Langtfra. De taler en slags rigs-
dansk, der er farver af vendelbomal.
Men det er mere forskelligt fra det
egentlige vendelbomal, end det er fra
kebenhavnsk rigsmal.

Forzldre og lzerere i Hirtshals kom-
mune synes altsa, at det er praktisk pa
den made. Da det nu tilsyneladende
ogsa er uden problemer, kan man kun
give dem ret.

Klarer de sig i skolen?

Jamen, hov! Hvad nu med at /eere no-
get? Det kan da godt vare, at de dia-
lekttalende ikke bliver drillet, men
hvordan skal det ga dem senere hen i
livet, hvis de ikke kan stave? Ja, her
kommer nogle af vores projekts mest
bemearkelsesvaerdige resultater frem.
Det er blevet undersggt, om dialektta-
lende elever staver anderledes end an-
dre. Det er blevet undersegt, om de
klarer sig darligere i mundtligt arbejde
(altsa fx. i gruppearbejde med elever,
der snakker rigsdansk). Det er blevet
undersegt, om de er langsommere til at
lere at lzese.

Det viser sig hver eneste gang, at de
dialekttalende elever ikke klarer sig det
fjerneste ringere end andre. De staver
snarere bedre, men det er en anden
sag, som ikke kommer denne under-
sogelse ved. Den har derimod til resul-
tat, at ndr dialekttalende elever har
sveert ved at stave, ja sa skyldes det ik-
ke dialekten. De laver ganske vist fejl i
stavningen, som hznger sammen med
deres dialektudtale. Fx. kan de skrive
do for du eller tiglig for tidlig. Men ele-
ver, der har mere end nogle ganske fa
af den slags, har ogsd mange mange
andre fejl, der ikke har noget med dia-
lekt at gere. De staver simpelthen bare
darligt i al almindelighed. Det er der
naturligvis ogsa dialekttalende elever,
der gor, ligesom der er andre elever,
der staver darligt.

Dialekttalende elever siger ogsa lige
sd meget som andre elever i gruppear-
bejde. De er lige sa sikre i at tage ordet
og de bruger tilsyneladende sproget li-
ge sd »godt« som dem, der ikke taler
dialekt.

Nar dialekttalende elever skal leere at
laese, skal de ikke laere at lese dialekt.
De skal lzere at laese rigsdansk. Hvis de
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skulle heemmes noget sted, ma det da
veere her. Men nej. Undersogelsen
konkluderer entydigt, at der er »intet,
der tyder pa« at begrn »alene pa grund
af dialekt som hjemmesprog har en
ringere laeseudvikling« end andre
bern.

Der er ét lille hjerne, hvor der méaske
har vist sig vanskeligheder for dialekt-
talende elever. Nar de skal skrive stile i
5. klasse, er deres stile lidt mindre vari-
erede i sprogbrugen end rigsmalstalen-
de elevers. Det skyldes ifelge den for-
sker, der har undersggt dette omrade,
at de skal skrive stilene pa rigsdansk.
De skal sa ogsd tenke pa, om de nu
skriver rigsdansk og ikke bruger deres
dialekt. Derfor kan det godt knibe lidt
med variationen en gang imellem.

Hvad siger det sa?

Hele projektet har vaeret i kontakt med
over 2000 mennesker i Hirtshals Kom-
mune. Naesten alle kommunens lerere
har veeret med. Foraeldrene til over 600
elever i de tre yngste klasser har vaeret
med naesten alle sammen. Endelig har
over 1000 elever vaeret interviewet eller
besvaret spergeskemaer. Det vil sige,
at der er stor sikkerhed for, at under-
sggelsen holder stik. I hvert fald stati-
stisk.

Det kunne jo tankes, at der er stor
forskel pa vendelboer og dialekttalen-
de andre steder. En ting er i hvert fald
sikker: vendelboer kan bedst lide
Vendsyssel. Langt de fleste af kommu-
nens laerere var selv fra Vendsyssel.
Flertallet af foraldre var selv vokset
op i Vendsyssel osv. Det ser man ikke
s4 mange steder i landet.

Til gengaeld er det nok typisk lige
praecis for dialektomraderne. En af de
vigtigste grunde til, at dialekterne for-
svinder, er nemlig folks bevaegelighed.
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Vi flytter meget mere, end man gjorde
for 100 ar siden. Vi flytter, nar vi skal
have en uddannelse. Vi flytter, nar vi
har faet uddannelsen og skal have et
job. Vi flytter, nar vi skal have et nyt
job eller har faet et barn, osv. Vi rejser
ogsd meget mere. Derfor meder vi
langt hyppigere end vor tipoldeforael-
dre andre mader at tale pa. Det sliber
vores eget sprog af. Derved bliver det
hele mere ensartet og dialekterne der
ud. De er nemlig afhangige af isola-
tion.

Isolationen herte op i Hirtshals by i
1920erne og 1930erne, da havnen kom
og byen blev fiskericentrum. Det trak
efterhanden feerge, jernbane, industri
og dermed mange tilflyttere til. De bo-
satte sig i byen og de stod for nasten
hele kommunens befolkningstilvakst
indtil 1980, i hvert fald nar man regner
deres bern med. Derfor er der ikke dia-
lekt i Hirtshals by i dag, men nok i
Hirtshals Kommune. Dialekten er
knyttet til landdistrikterne og dermed
til landbruget. Der er farre og faerre
beskeeftiget i landbruget. Derfor kan
vi sige, at dialekten ogsa vil de ud i
Hirtshals Kommune. Det er der ikke
noget at gore ved.

Det betyder ikke, at vendelboer ikke
stadig kan veaere mest tilfredse med
Vendsyssel. Det betyder heller ikke, at
man ikke kan kende en vendelbo fra
andre. Det betyder bare, at det vendel-
bomal, der var uforstaeligt for keben-
havnere, nu er erstattet af et sprog,
som ogsad kebenhavnere kan forsta.

J. Normann Jorgensen f. 1951
ordbogsredaktar

Elisabeth Hansen og Jern Lund (red.):
Skolen, Samfundet og Dialekten. Da-
folo forlag, Frederikshavn 1983. 367
sider. 185,- kr.



Jeg er pa trapperne

De idiomatiske Kafkakorridorer

En japaner, der studerede ved Kgben-
havns Universitet, opsggte efter aftale
sin professor. Denne fik imidlertid et
mindre erindre at forrette andetsteds,
men mente at sikre sig mod misforsta-
elser, idet han satte fglgende opslag pa
kontordgren: »Er pa trapperne«. Det
stik modsatte af, hvad han tilsigtede,
indtraf, for da han forventningsfuldt
kom tilbage, var der ingen japaner.
Forst et par timer senere fandt de hin-
anden. Det viste sig nemlig, at den vel-
menende og ihaerdige elev systematisk
havde gennemplojet alle bygnings-
kompleksets trappegange for at finde
leereren!

Selv om denne situation virker slaen-
de som en anekdote, er den langtfra
enestdende. Det tager sandelig tid at le-
ve sig ind i alle et fremmedsprogs krin-
kelkroge! Disse sma pudsige oplevelser
og chok, for ikke at sige nedveerdigel-
ser, herer uundgaeligt med til indviel-
sen.

Selvfolgelig udger de undtagelser.
Ikke blot retskrivningsbestemmelser-
ne, men ogsa grammatiske regler og
enkeltordenes fastlagte henvisnings-
funktioner hjeelper én et langt stykke
hen ad vejen. Normalt lader der sig
give forklaringer pa, hvorfor noget
hedder sddan og siddan og betyder det
og det. Han stdr pa trappen, han lober
pd trapperne og han er pd trappegan-
gen volder ingen vanskeligheder, nar
man kender komponenterne, som ind-
gar i helheden. "Han’ betegner en be-

s

stemt mandsperson, ’star’ og ’er’ en
passiv tilstand og ’laber’ den bevaegel-
ser han befinder sig i - ’trappen’,
trapperne’ og ’'trappegangen’ en be-
stemt lokalitet, ’pa’ hans placering i
forhold til denne - modsat f.eks. *ved’,
'under’, ’over’ eller ’mellem’.

Stakkels udlaendinge

Hvis man star over for tilfaelde, der
herer under DET IDIOMATISKE
OMRADE, ma man i paedagogiske si-
tuationer ofte henholde sig udelukken-
de til det forspring, man har ved at vee-
re indfedt voksenperson. Derved kom-
mer man sommetider til at virke sa au-
toriteert docerende, at man selv veem-
mes lidt ved det; men hvad andet kan
man gore? At vere vokset op og have
boet i et bestemt sprogomrade mindst
15 ar preeger én uundgaeligt, ligesom
leengere tids fraveer fjerner det ryg-
sted, men ellers leener sig trygt tilbage
i, og skaber derigennem usikkerhed
over for det ellers helt selvfalgelige -
lidt a la rummeends veegtlase dinglebe-
veegelser uden for tyngdekraftens vir-
kefelt.

Desuden @&ndrer sproget sig bestan-
digt, langsomt, men sikkert, selv i la-
bet af et arti. Hevdvundne former
ombrydes. Nye udtryk dukker op, og
gamle forsvinder. Ordbegerne ma be-
standig ajourferes. Det veaere hermed
deres forfattere tilgivet, at de altid i-
folge sagens natur halter lidt bagefter

1




og ser sig tvunget til at omgas helt nye
fzenomener med en vis forsigtighed, da
man aldrig, mens man befinder sig
tidsmaessigt teet inde pa noget, ved, om
det bliver staende eller bare er degnflu-
er og generationsbetingede modeud-
tryk. Et sted skal bremserne slas i!

Alligevel kan man godt undre sig o-
ver, i hvor ringe grad det idiomatiske
er bearbejdet pa dansk, bade teoretisk
og mere praktisk med udgivelse af op-
slagsvaerker og undervisningsmateria-
ler for gje.

At lere sine elever en naesten idi-
omfri udtryksmadde ville ikke alene vee-
re selv at g4 som katten om den varme
grod; men det matte foruden at gore
deres sprog pafaldende stift og farve-
lost ogsa hindre dem i at opfatte en
reekke nuancer, daglig tale vrimler
med.

Maske opholdt vores professor sig
faktisk pa trapperne, mens eleven la&-
ste hans besked? Det kommer egentlig
ikke sagen ved. Han enskede jo at
meddele, at han »var pa vej, under-
vejs, lige ved at veaere der«, hvilket den
stakkels japaner endnu ikke vidste og
selvfolgelig ingen som helst jordisk
chance havde for at SLUTTE sig til.

Hvad er et idiom?

Hvor skal man ende og begynde, nar
det netop drejer sig om usystematisere-
de restgrupper? Selv oplevede jeg pa
IFK, en sprogskole i Salzburg jeg har
besogt adskillige gange siden 1976, at
Prof. Franz Schirlbauer gennemgik
billedlige udtryk, knyttet til kategorier-
ne legemsdele og bekledningsgenstan-
de (von Kopf bis Fuss: fra top til ta),
dyr samt fugle. Det gjorde han pa en
made, der virkede bade oplysende, pe-
dantisk korrekt og usaedvanlig under-
holdende, ligesom det indirekte abnede
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ajnene for, hvor fuldt mit eget sprog er
af sadanne ting. Senere lab jeg rent til-
feeldigt ind i flere tyske veaerker, som
gik frem efter samme princip. Jeg be-
gyndte nu selv at notere ned til min un-
dervisning, hvad jeg meadte af tilsva-
rende talemader pa dansk, men endte
med at undersoge, hvilke ordbeger der
allerede fandtes pa Kebenhavns Uni-
versitets engelske, germanske og ro-
manske laesesale i den retning.

Allerede dengang havde jeg fundet
ud af, at ordene ’billedlig’ og ’idioma-
tisk’ ikke deekkede over helt det sam-
me, skont der eksisterer et vist slegt-
skab, idet de billedlige vendinger gerne
har en meget lidt foranderlig, ja, un-
dertiden totalt uforanderlig form. Dis-
se kategorier udger sa at sige to selv-
steendige cirkler, som skeerer hinanden
og danner et stort feellesomrade.

Ligeledes begyndte begrebet ’det
idiomatiske’ at oplase sig for mig i to
hovedgrupper, mens jeg gennemlaeste
de udenlandske begers indledningsaf-
snit.

Pudsigt nok syntes brugen af det de-
sto mere indforstdet og selvfaigelig, jo
laengere jeg skred tilbage rent tidsmaes-
sigt. Greensen for de forskellige méder
at bruge ordet pa gik engang i 1960’er-
ne.

Felles for alle definitioner for og si-
den er, at bestemte ord herer sammen i
faste udtryk og stdende vendinger,
uden man kan give nogen regler; men
her begynder vandene ogsa at skilles.

Den tidlige anvendelse af begrebet
’idiom’ eller *idiomatisk vending’ viste
sig at deekke over standardfraser, som
der ikke nedvendigyvis ligger nogen bil-
ledlig betydning til grund for, omend
det ogsa kan vere tilfeeldet. Det hed-
der f.eks. pa dansk at indgive sin af-
skedsbegeering, nedloegge forbud mod
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noget og gd konkurs, ikke at ’indgive
afskedsbegeering’, ’indgive afskeds-
begaeringen’, ’nedlagge sit forbud
mod noget’, ’gd konkursen’ eller ’ga
pa konkursen’. Det lader sig ikke argu-
mentere for, hvorndr navneordet op-
treeder med ejestedord, bestemt kende-
ord og i npgen form. Hvilke udsagns-
ord og navneord der herer sammen,
kan ikke forudsiges, ejheller 1 alle til-
faelde det forholdsord, som eventuelt
folger efter., Det md man simpelthen
vide!

Praktiske erfaringer

Problemet melder sig for enhver, som
leerer fremmedsprog. Hvis man vil
kunne tale, skrive og oversatte et sa-
dant korrekt, ma man ikke blot stude-
re det grundigt, men ogsa skaffe sig

ikke-teoretiske erfaringer i dets hjem-
lande.

Den tosprogsrelation, jeg selv ken-
der bedst til, er forholdet mellem tysk
og dansk. Man har begge steder alter-
native udtryk for ’at tilgive nogen et
mindre fejltrin eller en ubetydelig for-
semmelse’. Det gr ikke at oversatte
ein Auge zudriicken ord for ord! I til-
feelde af, at man ubetinget onsker at
forblive ved samme legemsdel, ber
man foretreekke at lukke ajnene for
noget. Bemark: ikke alene virker ud-
sagnsordene umiddelbart forskellige,
ligesom omvendt ’lukke’ pa tysk i an-
dre situationer gengives med bl.a.
’schliessen’ og ’zumachen’. P& det ene
sprog bruges ubestemt ental af navne-
ordet og pa det andet bestemt flertal.
*At lukke gjnene for noget’ forbindes
heller ikke altid med proportionssans,
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rimelighed og largeness, men indehol-
der sommetider negative biforestillin-
ger i retning af fortraengning. Derfor
ville det efter min mening veere aller-
bedst at bevaege sig hen et helt andet
sted pA kroppen og vaelge at se gennem
fingre med noget. Et andet eksempel:
at gribe til modforanstaltninger hedder
Gegenmassnahmen ergreifen uden for-
holdsord mellem udsagnsord og nav-
neord. Hvorfor? Jamen det siger man
simpelthen pa dansk! So sagt man aber
auf Deutsch! At veere pa vej, lige ved
at komme’ hedder ogsd at veere pd
trapperne og ikke ’at vaere pa
trappen’, ’at vaere pa trappegangen’ el-
ler ’at vaere pd vej op ad trapperne’.
Det er desveerre det eneste, vi kan sige
til vores stakkels japaner!

De sidste 20 ar har en rakke
engelsk-amerikanske og tyske forskere
imidlertid ikke givet sig tilfreds med
dette aspekt alene som betingelse for at
kalde noget ’idiomatisk’, men tilfajet
et nyt. Ganske vist laegges der fortsat
vaegt pA DEN RENT YDRE SPROG-
LIGE FORM og det praktiske pro-
blem, at man sjxldent kan oversatte
ord for ord fra ét sprog til et andet, ja,
nogle gange ma skifte et helt udtryk ud
for najagtigt - eller i hvert fald: sa til-
naermelsesvis som overhovedet muligt!
- at fa4 den samme mening frem; men
nu betoner man ogsd DET BETYD-
NINGSMZESSIGE INDEN FOR DE
ENKELTE SPROG: at der ved sam-
mensatning af ord til udtryk og ven-
dinger ber dukke nye betydninger op,
som ordene ikke i sig selv ejer, for at
man kan tale om idiomatiske faenome-
ner i nyere forstand. Det synes jeg er
en aldeles rimelig definitorisk afgraens-
ning og specifering inden for et ellers
naesten totalt uoverskueligt omréde!
Der ma finde en 1) udvidelse eller even-
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tuelt direkte 2) afskeering sted i for-
hold til det oprindelige konkrete plan.

1) Som eksempel pa udvidelse med
absolut fastholdelse af forbindelsen til
det bogstavelige naevner jeg her af sid-
de ved flyglet - vel at meerke: nar ud-
sagnsordet udtales tryksvagt! Det be-
tyder ’at levere klaverakkompagne-
ment til en sang - eller instrumentalso-
list’, mens den tryksteerke udgave blot
angiver det rumlige.

Lidt fjernere fra noget rent fysisk vil
jeg placere at ga pd gaden, ligeledes
uden tryk pa udsagnsordet. Det og ar
treekke, der er peenere omskrivninger
af ’at veere luder’ -~ eller sagt strengt
officielt: at veere prostitueret - inde-
baerer mere end at gd pd gaden, hvis
man laegger tryk pa udsagnsordet, men
finder under det opsegende arbejde
bl.a. sted i kraft af denne type spadse-
reture, jfr. at sta pa gaden og at ga pa
landevejen for henholdsvis ’at veere ar-
bejdslas’ og ’at vagabondere’. At veere
pad trapperne kan tilsvarende svinge
mellem konkret og overfort betydning;
men selv om japaneren i stedet for at
leese professorens besked fik den over-
leveret mundtligt af en velinformeret
institutmedarbejder (»Han er pa trap-
perne«), forstod han nok ikke sam-
menhaengen alligevel. Helt konfus
matte han blive, hvis den hjalpsomme
person fortroligt tilfajede, at vor hej-
leerde mands midlertidige fravaer nok
hang sammen med en periodisk frem-
brydende uheldig tendens til at sid til
Saren: »Hvem er Seren? Jamen det er
da synd for Seren!«

2) Som eksempel pa afskeering af for-
bindelsen til det oprindelige plan uden
mulighed for at angive fofskellige be-
tydninger via henholdsvis trykstaerkt og
tryksvagt hovedudsagnsord vil jeg an-
fore at matte bide i det sure aeble og at



Jokke i spinaten. De har mildest talt ik-
ke serlig meget med plantevaekst eller
fod- og mundbevaegelser at gore! Her
er vi ovre i det éntydigt billedlige omra-
de, samtidig med at ordlyden ikke lader
sig andre.

I deres bog »Sat Tryk pa« (1983)
bringer Erik Hansen og Jern Lund
yderligere eksempler pa idiomatiske
tryktab, som drejer vendinger bort fra
den blot og bar fysiske betydning: af vi-
se nogen doren, at gd igen, at leegge
kortene pa bordet, at ligge | sengen og
at sla sig pd flasken. Samtidig under-
streger forfatterne, at tryklest udsagns-
ord ikke uden videre angiver, man star
over for idiomer. Det geelder f.eks. at
hente ol, at reparere ure, at rejse hjem
og at bo til leje. Ligeledes er udsagns-
ord, der indgar i idiomer, sommetider
tryksteerke. Varket navner bl.a. at

holde sig pa mdatten, at skyde papegaj-
en, at grave sin egen grav, at tabe hove-
det og at tage billetten. Bortset fra det
sidst citerede tilfeelde virker de ovrige
dog i sig selv sa bizarre, at opmark-
somheden uden videre henledes pa, at
der foregar noget specielt. Det er vel
kun under krigslignende tilstande eller
ophold i koncentrationslejre, at man
bliver sat til at grave sin egen grav?
Hvem gor den slags helt konkret uden
at vaere under pres fra andre? Det frem-
gar ogsa normalt af situationen, om at
tage billetten betyder ’at bega selvmord’
eller skal opfattes uidiomatisk:

Da han ikke kunne holde det hele ud
laengere, tog han billetten.

Efter at have bedt om en tur/retur til
Kgbenhavn og lagt 35 kr. tog han
billetten og gik ud pa perronen.
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Hvor man har begge muligheder, altsa
tryksvagt og tryksteerkt udsagnsord, la-
der denne skelnen sig ikke udelukkende
afvise som overfladige raffinementer og
finesser, der strengt taget overfladigge-
res af den betydningsmaessige sammen-
heng. Radio- og TV-speakeres sjuskeri
og bevidstlashed, hvad dette angar, giv-
er ofte nok anledning til ufrivillig ko-
mik. Lad mig nzvne et ganske daglig-
dags eksempel pa, at udtalemaessig nej-
agtighed letter forstaelsen: Da maler-
mesteren forelagde mig den skyhaje
regning, viste jeg ham dpren. Tryk-
steerkt udsagnsord vil i dette tilfelde
markere, at jeg vredt udpeger, hvad det
er for noget skidt, hans svende har la-
vet, mens tryksvagt udsagnsord angiv-
er, at jeg jager ham vk uden forst at
snakke med ham.

Leksikalisering

Idiomatisering er for gvrigt beslegtet
med LEKSIKALISERING. Begge fae-
nomener drejer sig om, at sproglige
helheder far betydninger, der ikke la-
der sig aflede eller afgreense af ordenes
grammatiske form og sztningsmeessi-
ge funktion eller normale henvisnings-
veerdi. Rasende ma strengt taget beteg-
nes som nutids tillegsform af udsagn-
sordet ’at rase’; men hvis man kalder
en person ’rasende’, mener man blot
'meget vred’, *overordentlig ophidset’,
ikke at han render hele huset rundt
med frade i mundvigene og raser, for
ikke at sige: raserer indboet! ’Spisen-
de’ kan derimod ikke kaldes leksikali-
seret. Det star simpelthen for ’i feerd
med at spise’, ’ved at spise’. Sporvogn
er leksikaliseret. Ordet angiver én be-
stemt type vogn, der kerer pa spor,
men f.eks. ikke en jernbanevogn, end-
skent man logisk naivt kunne veere til-
bajelig til at slutte det. En cebleskive
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ligner méaske et aeble lidt i farvetegnin-
gen, men har ellers ikke noget med &b-
ler at gore, for den er en slags bagvaerk
helt uden &blemasse eller andre frugt-
ingredienser, og den far sjeldent ski-
veform - i givet fald: kun hvis den
fremstilles sjusket! En tegnebog rum-
mer maske fijerne ydre ligheder med
boger? Det er ikke til at se det, hvis
man ikke lige ved det, i hvert fald ikke
for mig. Ellers ma forbindelsen til
’bog’ og ’tegning’ siges at vaere lig 0.

Mine fire eksempler pa leksikalise-
ringer (rasende, sporvogn, cebleskive,
tegnebog) var allesammen enkeltord,
de tre sidste ganske vist sammenszet-
ninger (’spor-vogn’, ’a&ble-skive’,
’tegne-bog’) og alligevel grafiske enhe-
der med en fastlagt betydning, som
kun vanskeligt lader sig beskrive kort-
fattet, for de leksikaliserede ord ER
det egentlige! Forklaringerne virker i
hgj grad underordnet, ofte lidt om-
stendelige og overfladige, ligefrem
latterlige. Man kan udpege eller tegne
de leksikaliserede faenomener for et
barn eller en udleending, eventuelt vise
billeder af dem, og sige: »Det er en teg-
nebog. Det er et firben«.

Det bliver unagteligt vanskeligt at
gore sadan med idiomerne. De billed-
liggar netop pa en treeffende, farverig
og oftest humoristisk made noget an-
det, som de kan oversettes til, uden
det forekommer komisk, endsige uri-
meligt. Ofte har man flere idiomatiske
udtryk pa forskelligt stilistisk niveau
for samme grundfaenomen, f.eks. ’at
de’: at scette sleeverne, at stille troesko-
ene, at tage billetten (do for egen
hand), at gd bort, at gd ind til den evige
hvile o.s.v.

For at kunne tale om idiomatiske
vendinger ma man have med flere ord
at gare, der ikke alene er bundet til til-



stedeveerelsen af bestemte andre ord
og har en temmelig eller totalt uforan-
derlig form, men ogsa bidrager til at
skabe nye betydninger ved at indga i
disse sammensatninger.

Hele og halve idiomer

Udtryk kan bade vere fuldtud og del-
vis idiomatiske. Der findes flere for-
skellige grader, alt efter hvor mange
ord med mere end konkret betydning,
vendingen rummer. Ja, tilstedeveerel-
sen af sadanne borger ikke engang au-
tomatisk for, at man har fundet et idi-
om! Visse ord tilskrives nemlig en fast
billedlig veerdi, som gor det let at for-
std helheden. Det gelder bl.a. en rak-
ke talemader, ’hjerte’ og "hoved’ ind-
gdr i. Langt de fleste gange ordene ikke
angiver den helt bogstavelige legems-
del, henviser de til folelse’ og ’intelli-
gens, forstand, planlaegning’. At have
hoved er derfor ikke noget idiom -
modsat at have hoved pd, der betyder
’at have temmermeaend’ og folgelig
hverken har at gere med begavelse eller
tilstedeveerelse over for fraveer af det,
som sidder over halsen, men med, at
dette ofte foles lidt tungt dagen derpa.
At made bide i det sure ceble og at jok-
ke [ spinaten ber nok karakteriseres
som overordentlig idiomatiske, men -
hvis man rigtig skal lefte den pedanti-
ske pegefinger! - ikke helt og holdent,
idet 'matte’ foruden ’at have lov til’
ogsa betyder ’at veere nedt til’, ligesom
sur’ i tilgift til noget objektivt smags-
maessigt, der undertiden ligefrem ger
godt ("en leverpostejmad med et stykke
surt’), tit angiver ’ubehagelighed’.
’Jokke’ indeholder undertoner af
grovhed og plumphed, spinat af finhed
og delikatesse. At skyde papegajen er
til gengeeld 100% idiomatisk. Udtryk-
ket drejer sig hverken om fugleliv eller

jagt, og 'papeggjen’ forbindes sa vidt
jeg ved ikke andre steder i sproget med
’held’. Foarste gang man steder pa den-
ne talemade, har man vist ingen som
helst mulighed for selv at regne eller
geette sig frem til den nejagtige betyd-
ning!

Det spergsmal melder sig imidlertid
uveegerligt, om det nytter noget at op-
retholde sa skarp og spidsfindig en
skelnen, som kun snavre fagkredse
formar at felge konsekvent, hvis man
bevager sig uden for de rent teoretiske
afhandlinger og prever at omsette
forskningsresultater i undervisnings-
materialer og ordbeger, der ogsd hen-
vender sig til en bredere kreds.

Idiomernes verdensorden

Hvordan kunne man i evrigt bygge sa-
danne op? Sldende pa mig virkede det, at
af de 16 boger, jeg fandt pa Kebenhavns
Universitets engelske, germanske og ro-
manske leesesale, havde hele 13 et traditi-
onelt alfabetisk organiseringsprincip.
Mest forfriskende og orginal, omend
byggende videre pa tyske traditioner,
forekom vesttyskeren Wolf Friedrichs
»Moderne deutsche Idiomatik - Syste-
matisches Worterbuch mit Definitionen
und Beispielen« mig at veere. (Max Hue-
ber Verlag, Miinchen, 1. Auflage 1966).
Den er bygget metaforisk, dvs. billedligt
op. Han starter ikke med udtrykkenes
endelige betydning, men ved det bogsta-
velige plan, de setter af fra, og indord-
ner sine idiomatiske vendinger i 30 ka-
tegorier. Dem bringer jeg her med den al-
fabetiske reekkefolge omarbejdet til
dansk:

I. Antikken

II. Beklaedning

I11. Bogstaver

1v. Domsafsigelse og retsvaesen
V. Dyr
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VI Ernzring og madretter
VII. Familien
VIII. Farver

IX. Fiskeri og jagt

X. Hus og boligindretning
XI. Handveerk

XII. Jord, elementer og natur

XIII. Kunst, musik og teater
XIV. Landbruget

XV. Det menneskelige legeme
XVI.  Navne pa personer og folke-
slag

XXVII. Planter

XVIII. Rejse og trafik

XIX. Religion

XX. Riddere, soldater og krig
XXI.  Skibsfart

XXII. Skoleveesen og videnskab

XXIII. Spil og sport

XXIV. Sted- og landenavne
XXV. Sundhed, sygdom og dad
XXVI. Tal og matematik
XXVII. Tiden

XXVIII. Vejret
XXIX. ©@konomi og handel
XXX. Almene udtryk

Efter hovedafsnittet, som organiseres
saledes, folger sa et alfabetisk henvis-
ningsregister. Det kan man ty til, hvis
man foler sig pa fuldstaendig bar bund.

Jeg citerede her udtrykkeligt Fried-
richs 1. udgave. Senere dropper han sin
oprindelige systematik og indferer hel
traditionel mekanisk alfabetisering. Det
md selvfolgelig ogsa have voldt ham
hovedbrud og @rgrelse, at netop de sa-
kaldt ’Almene udtryk’, altsi restgrup-
pen, der ikke passer ind andre steder,
fylder absolut mest! Alligevel synes jeg,
den oprindelige metode rummer ganske
betydelige fordele. Modtageren fristes
lettere til at laese sterre sammenhaen-
gende afsnit, og hvad der anbringes pa
de forskellige reoler, viser ogsad hvilke
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omréader der isezer leverer stof til menne-
skets billeddannende evne. Indholds-
fortegnelsen ma i sig selv kunne give an-
ledning til megen eftertanke! Det agter
jeg ikke at teerske langhalm pa her;
men lad mig lige levere et par ansatser,
for jeg slipper denne trad.

At legemsdelene og beklaedningsgen-
standene, altsa det mest neere, reprae-
senteres i sa rigelig grad, kan vel ikke
undre nogen: at bruge albuer, at tage
noget i stiv arm, ikke at fd et ben til jor-
den, at fa har pa brystet, at veere den
der har bukserne pd, at have en finger
med i spillet, at fa foden indenfor, at fa
én pd frakken, endnu at have dun pd
hagen, at noget heenger én langt ud af
halsen, at fa sa hatten passer, at voere
Sforkcelet | hoved og rev, ikke at krum-
me sd meget som et hdr pd nogens hov-
ed, at have en rem af huden, at vaske si-
ne heender, at tvinge nogen i knee, at
snakke frit fra leveren, at sidde ldret af
nogen, at ligge pd maven for nogen, at
tabe bade ncese og mund, at spille med
musklerne, at have gjne i nakken, at
sutte pd sin egen navle, at skrabe noget
op under neglene, at spytte i nceverne,
at rende panden mod en mur, at lave ris
til sin egen rumpe el. rev, at give nogen
en kold skulder, at vise teender, at noget
er tungen ud ad vinduet, at jokke el.
treede nogen over toeerne, at fa orene i
maskinen. Her har jeg bare taget et hur-
tigt alfabetisk vue hen over kroppen,
indbefattet enkelte lgse genstande. Jeg
kunne for den sags skyld blive ved side
op og side ned; men jeg veaelger at be-
greense mig - ligesom i det felgende.

Ejheller vil vejrets tilstedevaerelse
vaekke forbloffelse: at bede om godt
vejr, at der er kold luft mellem nogen,
stilhed for stormen, en storm i et glas
vand m.m. Det taler alle jo om og er
udleveret til ligesom sygdom, sundhed



og ded: hverken at veere levende eller
dod, ikke at kunne udsta nogen for sin
dad, at der gdr hul pa bylden, et plaster
pa sdret.

Derimod forekommer det pafalden-
de, at man nu, hvor atomragnarokket
truer, stadigveek inddrager masser af
udtryk fra mere eller mindre foraeldede
krigsformer: at rasle med sablen, spredt
Sfoegtning, at gd nogen pd klingen, at
bringe nogen i harnisk, at drage i led-
ing for noget, at fore skyttegravskrig,
at opnd fodslag, en march pa stedet.

Ligeledes anvendes en raekke vendin-
ger dannet over gamle typer skibsfart
og uddede handverk. Man siger end-
nu, at nogen har vind i sejlene, skont
forst damp, sa olie og endelig uran er
treengt ind som energikilder (jfr. ar rebe
sejlene, for fulde sejl), og i stedet for
’det er noget, der passer mig’ eller "det

er noget, der fremmer mine formal’
bruger man tit et temmelig arkaisk ud-
tryk, nemlig det er vand pa min maolle,
selv om korn i dag behandles med an-
derledes uprimitive metoder. Dertil
kommer selvfelgelig ur  ige mere tidle-
se udtryk fra de samme omrader; men
det ville fore for vidt at ga ind pa her.

Opmagasineret kulturhistorie
Sammenfattende kan man dog sige, at
det idiomatiske omrade foruden at veae-
re malerisk, skarptegnet og humoris-
tisk rummer et kempemaessigt antro-
pologisk og kulturhistorisk perspektiv.
Savel nationens som menneskehedens
fortid og nutid findes opmagasineret
dér.

Eller skulle man snarere sige opho-
bet? Udgangspunktet for denne artikel
var nemlig, at vi efter min mening
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mangler at udforske og systematisere
disse seerdeles vitale og vaesentlige dele
af vort sprog og omszette resultaterne i
opslagsveaerker og laerebeger. De sidste
15 ars stigende interesse for dansk som
fremmedsprog kan siges at have varet
med til at berede jordbunden. lkke
blot intellektuelt fordringsfulde uden-
landske studerende vil kunne drage
nytte af, at idiomatiske vendinger o.a.
faste ordforbindelser isoleres ud, op-
stilles og udgives. Det drejer sig jo net-
op ikke bare om et raritetskabinet med
underlige snurrepiberier, som kun filo-
loger og litteraturhistorikere forstar at
skatte! Maske de indvandrere, der er
brudt op fra landbrugssamfund, har
saerdeles gode muligheder for at gen-
kende og identificere sig med de mange
idiomatiske fortidsfaenomener, som

stadigveek overlever i nutidssproget,
og derigennem oplever en art gammel-
kendt tryghed under de nye storby-
messige betingelser i det fremmede?

Der er for laengst lavet lister over
samtlige uregelmaessige danske ud-
sagnsord. De fylder selvfalgelig heller
ikke sa meget, kun ganske fa sider;
men nar man pa andre sprog har syste-
matiseret diverse restgrupper, som ik-
ke lader sig forklare ud fra ordklasse,
bejningsform, ordfgjningsleere og en-
keltordenes almindelige henvisnings-
funktion, skulle det sa ikke ogsa veare
muligt herhjemme?

Stig Toftgaard Andersen,

f. 1949, mag.art.

underviser udleendinge i dansk pa
Statens Kursus til Studentereksamen.



De overflodige pleonasmer

Jeg gratulerer oe ansker Lykke af mit
Hierte, og forsi -er, vidner og conte-
sterer, at det er en af mine starste Plai-
sirs, Forngielser og Glader at see Hen-
des Velstands Contentement; thi saa-
som der altid har veeret et tro, oprigtig
og uforfalsket Venskabs, Kizrligheds
og Amours Baand, der har sammen-
knyttet, sammenheftet og forenet vore
Huse, saa ber og maa jeg gleede og for-
ngie mig over Madamens Glaede og
Forngielse ... (Barselstuen I1,7)

Else Skolemester er vores litteraturs
mest produktive pleonastiker. Hun
dynger pa, pumper sine udtryk op sa
det hun siger fylder dobbelt sa meget
som ngdvendigt.

Pleonasme er et graesk ord som bety-
der »overfyldning« eller »overfladig-
hed«, og betegnelsen bruges om for-
skellige typer af sproglig »dobbelt kon-
fekt«. Eksempler er sidan noget som en
gammel olding, tidskronologisk, vi gik
hele vejen til fods, en kvartet der bestdr
af folgende fire musikere . . .

Den planlagte overfyldning

Ordet pleonasme bruges nasten kun
om sprogfejl, altsd om noget der helst
skulle veere undgaet. Men overfladig-
hed behover ikke at veere fejl, og den
klasssiske stilleere har pleonasmen med
som en agtveerdig stilfigur. Fra littera-
turen kan man ente eksempler som

Jeg kom igjen, jeg kom tidt igjen over
Fyens Land og Beeltets Land (H. C.
Andersen) - Og den der ikke foler, at
Jjeg har Ret, den tor jeg sige, den har
aldrig elsket (Ewald) - Gleed dig, cedle
Thora! gleed dig! (Oehlenschlaeger).

Og fra daglig tale kender vi eksem-
pler som skynd dig, skynd dig! - jeg ha-
der og afskyr NN - nu tier du stille,
gor du - skal der synges, sd skal der
synges.

Pleonasmen gir imod en sprog-
brugsregel som man kunne kalde ny-
hedsprincippet: nar du skal sige noget,
sa skal det vaere noget din tilherer ikke
ved i forvejen - gamle nyheder og gen-
tagelser er i princippet af det onde.

Nu seettes nyhedsprincippet tit ud af
kraft, ogsd med vilje, men vistnok al-
tid med en effekt som beror pa at prin-
cippet normalt overholdes. Og effek-
ten er altid understregning, ekstra
vaegt pa det sagte. Den talende - eller
den skrivende - er fx bange for at bud-
skabet ikke skal na frem, pointerer
temperamentsfuldt eller understreger
padagogisk ved at gentage.

Og sa kan man naturligvis lave vit-
tigheder med pleonasmen: en norsk
nordmand fra Norge, han ma da virke-
lig veere patriot!

Den aegte pleonasme
Men det man normalt teenker pa nar
man taler om pleonasmer, det er
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sprogfejl, altsa noget utilsigtet og uhel-
digt. Det er eksempler som
enke efter afdede NN
jeg har indtil nu aldrig veeret syg
de sloges med hinanden
fx A, B, C osv.
selv om det er koldt, vil vi alligevel
bade
eleverne skal veere i stand til at kun-
ne stave ordentligt
vi vil undersege muligheden for en
evt. udsattelse

1 den slags tilfeelde er der jo ikke opna-
et noget som helst ved overfyldningen:
ingen lidenskab i udtrykket, ingen un-
derstregning og intet eftertryk. Dob-
belthederne fremkommer ved et gje-
bliks uagtsomhed eller ved et sevnigt
forhold til sproget i det hele taget. Dis-
se pleonasmer er meget vanskelige at
forsvare, for de gar imod sprogets nor-
male regler for brug af ord.

Hvis det fx skal give mening at tale
om en dreng pd cykel, sa skal der eksi-
stere drenge der ikke er pa cykel og
drenge der er det. Dreng er en ret ab-
strakt betegnelse, en dreng pa cykel er
mere preaeciseret eller specificeret; det
er det man bruger tilleegsord og andre
tilleegselementer til, og derfor er det
forkert at sige en rytter til hest: der fin-
des jo ikke ryttere der ikke er til hest,
og til hest kan derfor ikke vare en
pracisering af rytter. Det er og bliver
noget sprogligt kludder.

Falske pleonasmer

Er borteliminere en pleonasme? Det er
der nogen der mener, for eliminere be-
tyder jo i sig selv »fjerne«. Men der er
masser af mennesker der slet ikke ken-
der ordet eliminere, og for dem kan
borteliminere altsa ikke vare pleona-
stisk. Det svarer til at mange ikke ken-
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der eller bruger licitere, men nok bort-
licitere.

Sort skosveerte da? Ligger det ikke i
sveerte at farven er sort (svart)? Nej,
ikke mere, ordet har endret betyd-
ning, sveerte kan have alle farver, og
sort sveerte er godt nok.

Der er en hel del eksempler pa for-
bindelser som ser pleonastiske ud nar
man tager et af ordene i forzldet be-
tydning. Store Magleby er et kendt
eksempel: Magle- betyder i sig selv
»stor«. Eller altsa beted engang.

Orientere beted tidligere »estven-
de«, men det gor der jo ikke mere, sa
ostorienterede er ikke det ringeste
pleonastisk. Attentatforseg heller ik-
ke, men det er rigtigt at attentat bety-
der »forseg« pa latin (crimen attenta-
tum: forbrydelsesforseg); pa dansk
betyder det »overfald«.

Skulle man tage de udgdede betyd-
ninger alvorligt, s& skulle fx treeske og-
sd veere | onastisk, for ske betyder
oprindelig »fladt treestykke«.

Skinpleonasmer

En af sprogets navnkundigste pleonas-
mer er udtrykket bakke tilbage: bak li-
ge lidt tilbage! Men det kan jo give ud-
maerket mening, nemlig hvis det drejer
sig om at bakke til udgangspunktet:
bak lige tilbage til garageporten! Her
er tilbage uundveerligt og giver god
mening, sa pleonastisk er det ikke. S&
er det noget andet med bakke bagleens
- hvis det ellers forekommer som an-
det end en vits.

Det er ikke aktuelt i ajeblikket, har
jeg hert udpeget som pleonasme: har
man sagt aktuelt, har man ogsa sagt »i
ojeblikket«. Jamen derfor kan det
skam godt give god mening at tilfaje i
gjeblikket; det viser at der menes aktu-



elt nu i modsatning til aktuelt pa et se-
nere eller tidligere tidspunkt. Lige sa
lidt pleonastisk er en lesebog. Ganske
vist bruges de allerfleste boger til at lze-
se i, men der eksisterer jo da ogsa
skrivebager, is@r i skolen, og tager
man /eese- som noget der haenger sam-
men med faget leesning, sa giver leese-
bog god mening.

Selv vores rytter til hest kan man sa-
mend redde. Ikke i hvilken som helst
brug, men se engang her: et beredent
jagtselskab holdt hvil ved en kro; kl.
14, da de skulle af sted igen, kunne
man kun se en enkelt rytter til hest, alle
de andre stod endnu og snakkede. Det
gdr an nar rytter tages i betydningen
»person der ofte rider eller for nylig
har redet«. Sa kan man nemlig tale om
ryttere til hest og ryttere der ikke er
kommet i sadlen endnu.

[y

Fuldt anerkendte pieonasmer

Alle og enhver kan fa gje pa fede pleo-
nasmer som et lille speedbarn og jeg
plejer som regel at cykle. Men hvad sa
med alle og enhver? Det er da helt ple-
onastisk.

Sagen er at sproget indeholder et
stort register af pleonasmer som na-
sten ingen skanker en tanke, som ikke
virker det ringeste forstyrrende og der-
for heller ikke kaldes sprogfejl.

Mange af disse ret faste vendinger er
og-forbindelser som alle og enhver:
fred og ro, ret og rimeligt, tit og ofte,
pine og plage, evig og altid osv.

Andre eksempler, som kun fa ople-
ver som pleonasmer, er begge de (o
bradre, jeg kunne knap std pd benene,
I gdr aftes, et birketroe, tunfisk, flinte-
sten, orangefarvet, seedvane.

Sadanne eksempler viser at selv de

wO et Wt 00 2/¢0)r ey )\

En rytter tiL hest -
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mest kritiske sprogbrugere egentlig ik-
ke har noget imod pleonasmer hvis de
bare er accepteret i den anerkendte va-
riant af dansk man plejer at kalde rigs-
malsnormen.

Det bliver endnu tydeligere nar vi ser
pa de grammatiske pleonasmer.

Den grammatiske pleonasme
Et godt eksempel er det overfladige at
efter bisetningsbindeord: hvis at du
vil med ... - jeg ved ikke hvor at hun
bor - han lod som om at han sov. Det-
te at er i rivende fremgang, men der er
mange der ikke kan lide det.

Hovedargumentet mod dette af er at
det er overfledigt. Men det duer ikke,
for i grammatikken er der masser af
overflgdige ord som ingen har noget
imod. Se bare her:

de naede aldrig (til) Roskilde

den bog (som) vi talte om

nu (da) du alligevel skal rejse

fra Kebenhavn (og) til Roskilde

jeg anser hende for (at veere) bega-

vet

Selv ar far i visse sammenhange lov til
at optraede ganske overfladigt:
han sagde (at) han var forkelet

Et andet argument er at man da ikke
kan have to bindeord i én szetning: . ..
mens at vi sad der. Hertil er der at sige
at det kan man jo altsd se at man kan,
ikke bare af at-eksemplet, men ogsa af
helt uproblematiske satninger som

det varer ikke leenge for end hun

kommer tilbage

skynd dig nu, sd at du ikke kommer

for sent

deren ser ud som om den har veeret

brudt op

jeg sagde ingenting omendskeont jeg

fandt afgerelsen urimelig
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Den sid  saetning har ligefrem 3 bin-
deord efter hinanden! Det plejer man
ganske vist at klare ved at sige at om-
endskent er ¢t - ikke 3 - ord, og sa
skriver man det sammen. Men det
samme kunne man jo sige om fx Avis
at: det er bare ét ord, og det skrives
hvisat.

Og vis man alligevel mener at der
ikke kan sta to bindeord efter hinan-
den, s& matte man jo slutte at at slet ik-
ke er noget bindeord, og sa ville det
problem veare lost! Og endelig er der
felgende: i en saetning som han sagde
det var for sent plejer man at regne
med at der er udeladt et az. Det er en
udeladelseskonstruktion, en sakaldt el-
lipse, og den komplette szetning ser sa-
dan ud: han sagde at det var for sent.

Denne meget rimelige analyse kunne
man jo overfore til det problematiske
at. 1 stedet for at sige at der er tilfajet
et pleonastisk og meningslest at i ...
nar at vi feelder treeet, sa kunne man jo
sige at dette tveertimod er den kom-
plette saetning og at at’et pa almindelig
maner er udeladt af ... ndr vi feelder
treeet.

Denne s@tning kunne man sa enten
kalde en ellipse - hvilket er noget agt-
veerdigt - eller man kunne sige at det er
noget forbandet sjusk, fordi at’et er
glemt!

Det danske folks at

Men nu er det altsd ndr at-typen der er
udrabt til darligt sprog og som man
forfolger og bekaemper. Hvorfor nu
det?

Simpelt hen fordi ndr at-typen kun
forekommer i folkeligt sprog og tilfael-
digvis ikke har faet indpas i det offici-
elle skrift- og litteratursprog.

Den slags afgorelser slores altid med
ugyldige argumenter der gar pa ud-



trykkets ukiarhed og mangel pa logik.
Derfor kaldes folkets at pleonastisk,

I virkeligheden er ar slet ikke noget
bindeord. Det er et bisetningsmeerke,
et lille signal der kan anbringes i be-
gyndelsen af enhver bisetning: indril
at vi rejser ..., ... da endelig at vi
kom tilbage osv.

Ganske t er at’et som regel over-
fladigt, men der er som sagt mange
overfladige ting i sproget, og det gel-
der alle sprog: der skal veere et vist
overskud, en vis overtydelighed for at
sproget kan fungere uden at blive sat
ud af kraft under ugunstige forhold.
Der kan veare stej, huller i papiret, den
talende kan have en utydelig udtale, el-
ler den lyttende kan veere darligt hg-
rende osv. Nar der er lidt at give veek
af, bryder kommunikationen ikke
sammen for det rene ingenting. Tank
pa matematiske formler, som er ne-
sten helt uden overskudsinformation:
hvis et komma eller en parentes falder
bort, er meningen en helt anden.

Netop i bisaetninger er der for resten
i forveje n overfladighed som ingen
har noget imod, nemlig den szrlige
ordstilling: han vil gerne med hedder
det i en hovedsatning, men i en biset-
ning er rekkefolgen . .. hvis han gerne
vil med.

Det lyder sa klinisk og overbevisen-
de at stille diagnosen »pleonastisk at«
og derefter kraeve det fjernet. Det ville
veere holdbart hvis det overfladige al-
tid var darligt sprog ~ hvad det jo altsa
ikke er.

Det der er sket, er at man ferst fin-
der pa at ndr at osv. er forkasteligt og
derefter udnavner at til at vaere over-
fladigt for dog at have en slags argu-
ment for den fordemmelse man allere-
de har udtalt.

Lad os imidlertid tage det roligt. Det
folkelige ar har en stor fremtid for sig.

Erik Hansen, f. 193]

professor i dansk sprog
Kobenhavns Universitet
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Hvad er skriveskriften lavet af?

Skriften er en af menneskets starste op-
findelser. Den mundtlige ytring er borte
med det samme, men det skriftlige bud-
skab nar frem til en der er hundrede mi-
le borte eller lever hundreder af ar sene-
re. Der er skrevet en rig og uoverskuelig
litteratur om det forunderlige der hed-
der alfabetet, en lille serie pa en tyve-
tredive skrifttegn, tilstraekkelig til at ud-
trykke enhver tankegang. De mange al-
fabeters indretning og udvikling er be-
skrevet i talrige veerker, og her kan man
forfalge fx vort a tilbage til dets oprin-
delse; i et fjernt sprog, hvorfra vi har
lant dette bogstav, siges det at »forestil-
le« et faanomen fra dagligdagen, vist-
nok et oksehovede, som a i sin oprinde-
lige skikkelse »afbilder«. . Det er
s siden blevet vendt om.

Men hvad der optager os her, er ikke,
hvordan de skrevne bogstaver - bogsta-
verne som vi skriver dem i handen idag
- har faet deres nuvaerende udseende.
Vort synspunkt er ikke det historiske.
Sprogvidenskabsmanden vilde her tale
om en diakronisk analyse, en underse-
gelse af, hvordan noget har artet sig
gennem tiderne. Modsatningen er en
synkronisk undersggelse: hvordan no-
get er beskaffent idag eller pa et eller
andet givet tidspunkt. Louis Hjemslev
illustrerede tanken saledes: et lengde-
snit gennem en plantestaengel vil vise os
en mangde overskarne taver og kana-
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ler,1 nforst tvaersnittet viser os helhe-
den og ger det muligt at erkende et sam-
spil. Og hvad angar skriftens bestand-
dele, siger samme forsker et sted, at en
analyse pd dette omrade endnu ikke er
foretaget.

Skenskrift

Som udgangspunkt tager vi en hand-
skreven meddelelse, og er teksten - ind-
holdet er ligegyldigt - tilstraekkelig stor,
vil den vise vort komplette alfabet.
Samtidig ved vi, at vi star overfor et
meget hgjt antal individuelle skrifttraek
(at grafologer beskriver et menneskes
karakter pa dette grundlag, angér os ik-
ke her), mens skoleundervisningen ind-
over standardformer, ofte kalder vi det
skoleskrift eller skanskrift. Vi behgver
bare at teenke pa, at bogstavet t i skrift
optraeder som eller som , li-
gesom man meder etc. Vor op-
meaerksomhed er rettet mod skenskrift.
Vi kan tildels parallelisere med den
modseetning der for sprogforskeren
fremtraeder som sprogbygning: sprog-
brug; ved det forste sperges om, hvilke
elementer et sprog rader over og regler-
ne for deres forbindelse, med det andet
teenkes pa, hvilke ord der - hvilende pa
disse principper - rent faktisk kan iagt-
tages. Geelder det skriveskriften, har
den enkelte »frit slag«, men rigtignok
med bestemte kraftige begraensninger;
han skal adlyde skriftens interne love,




og han kan ikke skrive #Z , hvis han
mener € , hvis starrelse er det halve.
Han kan forme sit store B pa flere ma-
der BB Y3 B, men skal holde
det ude fra stort R R

Danskeren kan sige rante, teente eller
tarnte, uden at ordet bliver uforstaeligt,
og han kan ogsa udtale jante (jeg ejer
ikke en jante) som jeente med en harfin
forskel i udtalen fra jente (norsk). Den
skrivende bestemmer skriftens held-
ning, han kan overholde hvad vi saed-
vanligvis kalder den normale skriftret-
ning, eller han kan skrive stejlskrift;
han kan ogsa skifte haldning uden
konsekvens, og han kan skifte mellem
skenskrift og hand rift. Retningen be-
stemmer ikke bogstavet, den bruges ik-
ke til at adskille to bogstaver (men vi er
opmarksom pa, at skriver han ,er
stejlskrift @jensynlig obligatorisk 1 den
afsluttende del). Han kan efter forgodt-
befindende skrive trykte bogstaver ind-
imellem. Retningen er ikke noget ad-
skillende middel, i flere artier har man
ogsa indevet lodret skrift i skoleunder-
visningen, mens skriften tidligere skul-
de haelde mod hejre. Om den skrivende
leegger tryk i sine nedstreger - hvad vis-
se skoleleerere i &eldre tid yndede, - ger
intet til sagen, er ikke skelnemiddel i
vor skrift.

Skriftens mindste dele

For en umiddelbar betragtning frem-
treeder vor handskrevne tekst som be-
stdende af tilfaeldig sammensatte tegn
med vilkarlige, brogede sving og kruse-
duller, med forsiringer af forskellig art;
iagttageren er tilbejelig til at sige, at de
er vokset organisk frem, traditionen vil
nu engang, at sddan skriver man - et sy-
stem bag forlgbet springer ikke i @jne-
ne. Betragtet lidt nejere synes doku-
mentet at rade over en god snes bogsta-

ver, hvortil skal legges en raekke sa-
kaldt store bogstaver, safremt de afvi-
ger fra de sma: A& eller “ , men
; eller se 2 sammenholdt med
E. & -
Analysen er ikke fort til bunds. Vi ser
uden videre, at & er forskellig fra
, men samtidig har de feelles treek,
begge er »lavet« af flere bestanddele, og
det er disse og deres mindstedele vi s@-
ger.

Nedstreg

Efter fa overvejelser bestemmer vi ned-
stregen som basis. Dens retning be-
krymrer vi os ikke serlig om, men i tan-
kerne har vi dog skrift med den heeld-
ning som skolen overvejende har fore-
skrevet, og det er skoleskriften vi be-
tragter. Nedstregen - betragtet pa dette
stadium af fremstillingen - har den
storrelse som sma bogstaver har, den
bestemmes altsa af omgivelserne. Hegj-
den kalder vi »ét mal« (etmalstegn), og
det er overfledigt at bemaerke, at ingen
hojde 1 millimeter kan angives. Her er
frit valg, men afgerende er sammen-
hangen, se og . Nedstreg
af den angivne laengde skal holdes ude
fra nedstreg af anden laengde. Med ned-
streg mener vi det der ligger i ordet: / ,
og for de deraf afledte tegn (savel som
for nedstregen selv) anvender vi beteg-
nelsen stavtegn.

Opstreg veksler med nedstreg, de forud-
seetter hinanden, og et alfabet hvilende
pa nedstreg alene vilde unaegtelig vare
saerdeles fattigt - men op- og nedstreg
er naturligvis ikke uafbrudt realiseret,
se fx begyndelsen i @ og slutningen
af 2#¢ . Indvendingen at mange i de-
res skrift ger afstand mellem bogstaver-
ne, skriver bogstaverne enkeltvis og
uden opstreg, gaelder ikke ~ det overses
da, at opstregen befinder sig i bogsta-
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vetsindre, se fx £ og &£ . Tilenvis
grad kan vi sige, at opstreg veksler med
nedstreg pa samme made som konso-
nant veksler med vokal. Opstregens vae-
sen diskuteres kort senere. At visse ste-
nografier anvender nedstreg for konso-
nant og opstreg for vokal, kan ikke ud-
dybes her.

Spids, bue og naeb

Nedstregen er basis og grundpille / .
Den skal forbindes med opstreg; staen-
de alene giver den ikke udbytte. Det kan
forekomme bagatelagtigt, men det ses
hurtigt, at vi her star overfor afgerende
egenskaber. Aage Alvin kommer i sin
analyse af bogstaverne i vor skriveskrift
(i bogen Dansk Stenografi. Rungsted
1928, s. 17) til det resultat, at opstreg og
nedstreg »gar over i« hinanden ved
spids, bue og neb: AN A og Ll /.
Men nzbforbindelsen (nr. 3 og 6) er
mindre handy og afleses af slojfefor-
bindelse: vi skriver 4 istedenfor L
osv. (ikke desto mindre erindrer vi fra
&ldre forskrifter i barndommens
skrivehefte ALEFL (bogstavet s
med nab foroven og forneden) og bog-
stavet A , der jo netop ikke ma skri-
ves & , altsa et par tilfeelde, hvor
naebforbindelse bevares - mange klarer
forhindringen ved at skrive £ med
en kompliceret forbindelse af opstreg
og nedstreg, dette »snabeltraek« er
gjensynlig kun repraesenteret her).

Ser vi bort herfra, kan nedstregen altsa
forbindes med opstreg (og omvendt) ef-
ter tre principper: spids, bue og slajfe.
Udbyttet er 9 tegn, og vi laner lidt sene-
re Alvins skematiske opstilling, der gor
det klart, hvorfor 9 tegn fremkommer.
Gennem arhundrederne har skriften
fundet ud af - efter love som iagttage-
ren forst gradvis erkender -, hvilke tegn
(tegndele) der er de »bedst egnede« og
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skal overleve: 6 ud at disse 9 tegn anses
for ideelle (for etmalstegnenes vedkom-
mende).

Tomals- og tremalistegn

Vi har betragtet tegn af etmalsstorrelse,
men det siger sig selv og overrasker os
ikke, at de samme tegn er anvendelige i
dobbelt og tredobbelt storrelse, kaldet
tomals- og tremalstegn. Hojst forblaf-
fende er Alvins pavisning af, at de tre
tegn (n&btegnene) som skriften stort set
viser fra sig som etmalstegn, fordi de
haemmer skrivningen, netop viser sig at
veere meget klare og i haj grad anvende-
lige tegn i vor skrift, nar de forstarres
op til tremalstegn - en ubegribelig hen-
sigtsmeessighed der slar betragteren; det
synes nasten som om.tegnene kun er
ideelle i to sterrelser!

Om tomalstegnene, / osv., gelder,
at alle viser sig hajst gnskelige; men
pladsen tillader ikke en fuld gengivelse
af dem. Lzeseren kan uden besvaer ned-

skrive tegnene i ?nélssterrelse, de

genkendes let i osv. fra skole-
skrift, andre har individuel anvendelse,
sml. ;W , 0g atter andre er
uacceptable i dansk skrift, fx Z . (Sa-
kaldt gotisk skrift i eldre danske doku-
menter kraever sarskilt undersogelse).

Vi har fundet frem til det bedst egnede
byggemateriale: 6 etmals-, 9 tomals- og
3 tremalstegn. Disse tegn er klare, og
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skriften har bestraebt sig pa - ved uop-
herlig udveaelgelse gennem arhundreder
- at udpege dem og bekampe flertydig-
hed. Tegnene er ogsad hurtige, de haem-
mer ikke den skrivende, og danskeren
kan som regel skrive omkring 30 stavel-
ser i minuttet (det forslar ikke, hvis han
vil nedskrive talte ord - taletempoet lig-
ger antagelig omkring 200 stavelser i
minuttet, i debat svinger det omkring
250 stavelser, og i hidsig meningsud-
veksling anszttes et maksimum pa en
300 stavelser, hvilket sjaeldent overskri-
des).

Halvmalsstreger
Grundbestanddelene af skriften er ud-
redet, men visse faenomener er ikke be-
lyst. Hoajst interessant er Alvins analyse
af fem af stavtegnene ¢ 7 ( 7 z
i almindelig skrift (det er tankevakken-
de, at det er de 6 »gode« tegn pa neer
nedstregen). Nar vi tanker os dem
bragt ned pa halv sterrelse - de forsynes
med for- og efterstreg, og visse tillem-
pelser sker, - s far vi af .Q osv. halv-
malstegnene 2. —~ A ¥ A/ Nr. 3,
som kan kaldes »hage«, og nr. 4, hvis
anvendelse ikke uden videre gennem-
skues, kan modificeres til . og -~
(punktslynge, mens nr. 1 og 2 er kreds-
slynger). Halvmalstegnenes rolle som
byggemateriale er beskedne, men ma pa
ingen made overses. °
Kredsslynge kendes bedst fra @ (sta-
ende isoleret i overfeltet); den medes
ogsa i osv. I aldre tid benyt-
tedes »krussedulle« meget i navnetrek,
og imposant er utvivlsomt
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med et sirligt tilleb af krusseduller og et
ligesa ubestemmeligt udleb.

Punktslynge ger tjeneste eksempelvis i
skoleskriftens (russiskkyndige
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erindrer den fra russ. 1 og m), bogstavet
indeves ogsd med hage , 0gsa
kendt fra2a og /; se ogsa 2, W~
Lille belgelinie indleder fx og ses
ogsai A, A o8 x , mens det
spejlvendte «~ forkastes (svenskeren
anvender ofte ~\ istedenfor to prik-
ker, sml. & ).

Og den nge bolgelinie mades i Z ;
den kendes ogsa i Z og ¥ (hvor
skolen undertiden foreskriver en »pu-
de« til indledning: &~ ; det spejl-
vendte ~~ genkender vi i

Opstreg
Vi har analyseret nedadgaende traek og
afledninger. Pladsen tillader kun korte
bemzrkninger om opstregens vasen.
Ganske vist falges stregerne - opstregen
og nedstregen - ad, i samme forstand
som konsonant og vokal star side om si-
de, men lad os her kort pege pa tjekkisk
prst ’finger’ uden vokal; ®ldre lesere
erindrer  olelaererens pedantiske dik-
tat op-ned-op-ned, som passer bedre til
»gotisk« skrift. Men opstreg kan sege
opefter og pa ubestemmelig vis ga over i
»venstresving« som i og
Opstreg kan vaere en bugtet linie, sml.
.Og vi har sveert ved at regne det
af nedstreg fedte ~v , den lille bolgeli-
nie beroende p4 2 , for nedstreg - i
synes en betegnelse »henstreg«
motiveret. Opstreg er fravaerende i §
(og igen kan vi pege pa prst fra for). Og
opstregen i /fp, et t skrevet med sloj-
fetraek, gennemskues ikke uden videre.
Om opstreg i almindelighed er en ret li-
nie, bliver snarere matematikerens sag;
vi ngjes med at pege pa, at opstreg
»forbereder sig<§ pé at mede nedstreg,

betragt fx je iﬁtzf, .
Vandret streg har en ubetydelig rolle i

vor skriveskrift, en lang ——a~——



»siger« ingenting, men kan optraede i
A og 7f‘; den korte streg er udnyt-
tet 1 vort _Q og som for navnt i %,
endvidere 1
Gennemsermg ses 1 X (i skolen
vistnok ). Dansk skrift bruger en
lille nedstreg (mdaske kan den bestem-
mes som halvmalstegn) fritsveevende i
O ;enprik szettes over vort £ , og
mange har den vane at sette kort bue-
stykke over AL ; andre buestykker lig-
ger abentbart udenfor systemet. Og i
ikke-danske ord kendes to streger, sml.
WW . Streger og tegn-
dele i andre sprog, fx fr., spansk, sla-
visk, ma forbigas her.

TOP

B bue spids naeb

U | bue '_T’Z'_Z'_'.L'.'.'-'.'C.'.-

N |Spids 2. [ 4

D|neb. 72~ ]
EtMALSTEGN

Det der vaekker betragterens forbleffel-
se er, at vi af den simple nedstreg - skre-
vet i skriftretningen, spzendende over
eet mal - med rimelighed kan aflede et
uhyre lager af tegn og tegndele der -
suppleret med forholdsvis fa bestandde-
le af anden art - pa raffineret made og
samtidig yderst simpelt kombineres til
ethvert onskeligt bogstav. Skriften har
kunnet vrage og valge efter hensigts-
maessighedsprincippet, udskyde uen-
skede elementer og favorisere de bedst
egnede, - og endda er der materiale til-
overs til en mangfoldighed af fantasi-
bogstaver.

Christian Hougaard, f. 1915,

lektor i slavisk ved
Kebenhavns Universitet.

TOP
bue spids nazb

TREMKLSTEGN

Alvins opstilling (med indhegning af uenskede elementer).
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