Fyret pa sin 60-ars fodselsdag

18. september 1991 fylder Erik Hansen 60 ar. Dette
dobbeltnummer af Mal & Mele udgives som en hyl-
dest til fodselaren. Han har faet som gave at blive
midlertidigt fyret fra sin post som redakter af bladet,
og Jorn Lund er tradt i stedet for ham. Laes side 2

Skriv pa plagiater
Lad postmodernismen sejre! Ogsé i teksterne pa post-
kort. Brug de gamle formularer, god jul og et velsignet

nytdr, tillykke med fodselsdagen osv. Se et forsvar for
klicheen side 18

Bevar vokalerne!

Ga aktivt ind i kampen mod voldteegten af vort
sprogs herlige vokaler! Bliv forlenet med et anstrag af
Don Quixote - uden at det bringer dig i livsfare. Find
sammen med Hans Jargen Jensen fred i denne kamps
logik side 19

Nar man begynder med det forkerte ken
En togfarer sagde ved en fejltagelse folgende i hgjta-
lerne: »... nar toget holder ved det neeste ...«, og sd
kunne han ikke sige »... station«. Lees hvordan han
klarede sig side 28

Oplysning

Hvordan kan det veere, at vi pa dansk har oplysnings-
tid, mens tyskerne har Aufkidrung? Opklaring har pa
dansk noget at gore med kriminalbetjente og meteo-
rologer. Og hvad er det egentlig, der far alt det lys?
Laes hvad Mette Kunge mener om det side 33
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Ved at vejlede i brug af
normen, risikerer han at be-
styrke de rigsmalstalende
og -skrivende i den vrang-
forestilling, at deres dansk
er smukkere, zdlere, mere
klart og logisk end andre
slags dansk, og at dialekter
og lavsocialsprog enten er
primitive og kaotiske folke-
sprog eller maske ligefrem
hele systemer af sprogfejl,
som afspejler ringe udvik-
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En uansegt afskedigelse

Mal & Meles fodselsdagsgave til Erik
Hansen er en uansegt afskedigelse. Erik
Hansen har ganske vist grundlagt
tidsskriftet, men som redakter af netop
dette nummer kunne han ikke bruges.
Han erstattes af Jorn Lund.

Redaktionen har henvendt sig til en
reekke kolleger, venner og laesere, som er
blevet opfordret til at begive sig ind pa et
af Erik Hansens foretrukne domeaener:
den sproglige radgivning. Hver enkelt
har mattet indskraenke sig til at skrive en
enkelt side, og udformningen retter sig
mod Mal & Males leserkreds.

Som det vil fremga, er resultatet ble-
vet et seernummer, der beveeger sig ind
pa nesten alle taenkelige sproglige fel-
ter. Derved kommer det til at afspejle
spendvidden i Erik Hansens virksom-
hed og hans brede kontaktflader i ind-
ogudland. Og det ses, at hans veloplagte
og precise udtryksform har virket in-
spirerende pa forfatterne.

Det siger redaktionen tak for. Vi er
glade for pa denne made at kunne hylde
Erik Hansen. Han fortjener det!

Carsten Elbro
Jorn Lund
Ole Togeby
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Giv de gode rad videre!

Fa har faet sa mange gode rid om dansk
sprog i de sidste 17 ar som laeserne af
Mal & Male: en lille, privilegeret flok pa
ca. 1500, der 4 gange om aret far et
krafttilskud af viden, inspiration og
frugtbargerelse af egne sproglige ople-
velser, i en form der er lige s& spraeng-
leerd og informativ som den er veloplagt
og uhojtidelig.

Privilegiet er ikke abonnementet pa
Mal & Meale (det privilegium kan er-
hverves for en beskeden sum), men at
vide hvor interessant sprog er.

Jeg begyndte at leese dansk pa grund
af litteraturen - som alle de andre. Men
det var fagets sproglige dimensioner der
abnede en ny, intens og inspirerende ver-
den. Ikke oldislandsk, der korte efter
samme bedovende monstre som gymna-
siets latintimer. Det fascinerende var ny-
dansk grammatik med Erik Hansen.
Grammatik og sprog preesenterede sig
som en livgivende kilde til teenkning, lo-
gik, forstaelse af tekster i bred forstand
og livet i almindelighed.

Siden har jeg erfaret at selv elever i
gymnasiet fanges af etymologi, sproghi-
storie, tvetydigheder fra dagens avis,
sprog-jokes, oversattelsesforbistringer,
sproghandlinger, samtalens grammatik,
kunstsprog, kens-, alders- og stedsbe-
stemt sprog, nye ord, slang.

Man kan gore folk bevidste om sprog
ved at anskueliggore sammenhange,
ved at tage udgangspunkt i semantik og
i den sproghistorie der sker rundt om os
hver dag. I modsatning til den sprogun-
dervisning der ikke diskuterer og forkla-
rer, men som iser dyrker eksercits og
meningslase detaljer.

Mal & Male er leverandor til det dan-
ske hof og til det danske folk, i hvert fald
den nysgerrige dansker der ikke nedven-

digvis har en fagligt betinget interesse
for sprog. Mal & Male har modtaget
fine kulturpriser. Ja, det lever op til de
mest kreesne krav til formidling som fx
defineret af en 3.g’er: »Det skal vare
show-praeget. Naturligvis ikke i poppet,
vulgeer forstand, men med sans for det
elementaert underholdende, ikke doce-
rende. Der skal veere en strem af infor-
mationer, synspunkter, detaljer, s man
kan holde sig vagen.«

Alt det kan Erik Hansen. Og han me-
der dagligt folket, i sprogminuttet, som
Magister Stygotius, via sprognevnet, i
boger og i debat og i undervisning, i
foredrag fra Laese til Japan.

Han har som en 1900-tallets Holberg
pd sprogomradet udfyldt og fornyet
eksisterende genrer, tilfajet nye, og han
kan pa en gang belzre, underholde og
flytte synspunkter.

Den eneste gruppe der abenbart ikke
er blevet flyttet, er opinionsdannerne:
dem der underviser i sprog og tekster!
Kun fa danskleerere laeser fx Mal &
Mele! Mangen en litterat har aldrig

- gjort sig klart at uden sprog ville ingen

roman og intet digt blive skrevet, lest el-
ler forstaet.

Vi har godt og inspirerende materiale
om sprog, men det bliver ikke brugt.
Mange leerere har en bias mod overho-
vedet at beskaeftige sig med sprog - for
de ved endnu ikke at det er speendende.

Det gode rad til lzesere af Mal & Maele
pa Erik Hansens runde fadselsdag ma
derfor vaere: Ga ud og spred visionerne
- ogsa til dem der underviser!

Eva Heltberg, f. 1946,

dansk og lingvistik,
studielektor,

Frederiksberg Studenterkursus
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Erik Hansen - hvilken Erik Hansen?

Der findes 119140 meend der beaerer det
nordiske navn Erik og 333994 der hed-
der Hansen heraf 65297 i Kebenhavn.

Inden for mandsnavne har Erik en
speciel stilling, fordi det nok er et sldre
navn, men det kommer forst pa top-ti-
listerne efter 1900. Men sa bliver det sa
populeert, at det holder sig pa top-ti-
listernei 5 tidrsperioder med en forskyd-
ning fra Kebenhavn til provinsen pa 10 -
20 ar. Navnet nar aldrig til tops i Sender-
jylland, men det er det mest almindelige
drengenavn i Kebenhavn i 1910-1930,
(nr. 21 1930-40), og det kommer til tops
igen 1940-1950; pa Sjeelland og Lolland-
Falster er det topnavn i 1920-1960 og pa
Bornholm, Fyn, i Vestjylland og Nord-
jylland i 1930-1960, d.v.s. at i perioden
fra 1930 til 1960 er Erik et topnavn feel-
les for alle egne af Danmark. Men sé fal-
der populariteten, og navnet er ikke
leengere blandt de 10 mest populeere for-
navne. 1 Sverige er Erik det allermest po-
puleere drengenavn overhovedet.

Man kan stave navnet Eric (781
gange), Erich (518), Erick (35), men alle
har samme udtale. T 4563 tilfeelde er
Erik en del af et bindestregsnavn (f.eks.
Jens-Erik).

Den etymologiske grundform, man
kan opstille, varierer lidt, men lad os i
dagens anledning veelge *4&inrikr, der
betyder »enehersker«.

Hansen placerer vores Erik blandt de
24 af befolkningen der med et efternavn
pa-sen videreferer en forfars fornavn +
ordet sen, sveekket til -sen. Han har det
3. almindeligste patronym som efter-
navn, og ikke et efternavn der fortzller
hvorfra han stammer, eller hvilken pro-

fession hans slaegt har haft f.eks. Sen-
dergérd eller Bager.

Hvilken Erik Hansen der er tale om
her, ved vi pa grund af navnets alminde-
lighed forst ndr det oplyses, at Erik
Hansen blev fedt den 18/9 1931, og der-
for enskes han tillykke med de tres ar, og
tillykke med at man kan finde netop
ham i mengden »Erik Hansen« - et
mellemnavn ville have gjort det lettere
at holde ham ude fra andre EH’er.

Birte Hjorth Pedersen, f. 1926,
lektor,

Institut for Navneforskning,
Kobenhavns Universitet




Danske navne pa japansk

Her i Japan har vi nu til dags langt flere
lejligheder til at here noget om Dan-
mark end tidligere. I aviser og tidsskrif-
ter kan vi lzese om zldre menneskers kar
i Danmark, ligesom vi kan laese om dan-
skernes store omsorg for miljeet og de-
res indstilling til bortskaffelse af affald.
Forleden dag sa jeg i fjernsynet, hvor-
dan man laver frikadeller i danske hjem.
Ved disse lejligheder stilles vi over for
problemet : hvordan skal vi gengive dan-
ske navne pa japansk? Det er ikke sa
leenge siden, at man plejede at izese dan-
ske navne efter engelske eller tyske udta-
leregler, og for en sikkerheds skyld ud-
talte vi alle bogstaverne i ordet. Det er
maske pa tide at se naermere pa de dan-
ske navne, som vi hidtil har gengivet
uden videre. Nogle af navnene er dog sa
udbredte at man uheldigt @&ndrer deres
form. Men kendskabet til dansk udtale
er sikkert blevet storre, og nar vi naevner
fx H. C. Andersen eller Seren Kierke-
gaard, er vi klare over at det lyder helt
anderledes pa dansk.

Hvis man vil skrive udenlandske
navne pd japansk, er det nadvendigt at
brugé kana-bogstaver. Kana er stavelses-
tegn, der principielt bestar af en konso-
nant og en vokal. Man kan nemt fore-
stille sig, at det naesten er umuligt at
gengive de danske lyde med sa begraen-
sede midler. Ovenikabet har Japansk jo
kun fem vokaler. Vores erer gor ingen
forskel mellem de to vokaler i ordene fx
Ib og Finn. De rundede fortungevoka-
ler, vi overhovedet ikke kender til, er
mere problematiske. Forste stavelse af
navnet Mpller er vi saledes nedt til at
fortolke enten som me eller mo. Og vi
forstar darligt at der er flere a-lyde. Det

flade a er jo simpelthen ikke andet end
vores e. Hvis vi gnsker at tilnarme os
den rigtige udtale, skal vi fx hellere
skrive forste stavelse af navnet Gade
med kana-tegn for ge.

Der er en rakke ord, hvis transskrip-
tion til japansk er usikker. Det er nemlig
navne der ender pa -er. Dem er der
mange af, bide fornavne og efternavne:
Peter, Asger, Blicher, Moller osv. Med
hensyn til de engelske og tyske navne,
der ligeledes ender pa -er;, plejer vi at op-
fatte og skrive den sidste stavelse som
lang. Og det gjorde vi ogsa med de dan-
ske. Men dansk -er udtales ikke langt og
vi stader pa de fonetiske tegn [ 5] eller
fA] for -er Derfor erkender vi, at det
ma vaere bedre at gengive det med kort a.
Resultatet bliver at de skrevne danske
navne pa -er i hej grad kommer til at
ligne de japanske. Asger, skrevet Asuga
med kana, ligner Asuka, der betegneren
af Japans gamle historiske perioder.
Asuka er ogsa et pigenavn, der nu er pa
mode i Japan.

Nobuko Fukui
S 1954,

lektor i dansk,
Tokai Universitet



Skriv pa danska!

En svensk boér inte blanda sig i hur dan-
skarna anviander danska. Selvfelgelig
ikke. Men vad kan da en svensk ge for
rdd om danska spraket till ldsarna av
denna tidskrift?

Sprakbruket har minst tva sidor. Den
ena dr hur spraket anvinds: uttal, stav-
ning, bojning, meningsbyggnad (seat-
ningsbygning) och bruket av ord. Den
andra ar var, ndr och av vem spraket an-
véands.

Det dr alltsa inte var sak att bry oss
om hur danskarna anvander danska till
danskar i Danmark. Men i det framtida
gemensamma (faelles) Europa kan Nor-
den fa betydelse som en region bland
regioner, en marknad bland marknader.
Redan nu tillverkas manga varor for en
nordisk marknad. Det marks pa att allt
fler vardagliga ting som vitaminpiller,
schampo, rakapparater (barbermaski-
ne), kex (kiks) osv. far text pa bade ett el-
ler flera skandinaviska sprak och pé fin-
ska. Ibland ser man ocksa att varor som
tillverkats utanfor Norden har forsetts
med texter pa till exempel franska, span-
ske, tyska, engelska, finska och danska
(eller norska eller svenska).

Det skulle vara bra om vi i Skandina-
vien kunde enas om att man i sidana
sammanhang kan klara sig med bara en
text, pad danska, norska eller svenska.
Det skulle inte spela sa stor roll vilket
sprak man hade valt i den enskilda situ-
ationen. De flesta nordbor vet att vi bo-
jer orden lita olika och att & (d) och @ (6)
skrivs med olika krumelurer. Men det vi
maste gora dr att undvika sddana ord pa
vart eget sprak som &r svara eller miss-
visande for vara grannar (naboer). Det
kan vara slang och jargong men ocksa

sddana l6mska ord som liknar varandra
men har olika betydelse. I besvérliga fall
kan man ge en §versittning inom paren-
tes.

Det hdr géller naturligtvis inte bara
for bruksanvisningar. I de allra flesta
fall gar det bra att skriva pa danska till
oss i Norge och Sverige, men, kdra dan-
ska systrar och broder, vélj de begripliga
orden och skriv alla rdkneord (talord)
med siffror om ni inte klarar de samnor-
diska.

Den snillrike ldsaren inser genast att
om dn denna uppmaning dr sympatisk,
sa dr det fruktansvirt svart att vara si-
ker pa vad som ar underligt f6r norrman
och svenskar och vice versa. Det som be-
hovs dar goda, moderna ordbdcker i
bada riktningarna mellan alla tre spra-
ken, s& att man kan kontrollera sina ord.
Och hur vi skall fa fram dem - se det dr
en annan historia!

Margareta Westman, fodd 1936,
docent,
sekreterare | Svenska sprakndmnden




Tal dansk

Forleden var jeg til en fest hvor flere
sproggrupper var repraesenteret. Der
skete det som sa ofte sker nar udlen-
dinge og danskere er sammen:

En udizending pa dansk til en dansker:
Jeg kan godt lide at bo i Kebenhavn,
fordi jeg kan godt lide alle fordélene at
et storbys menneske har.

Danskeren: Hvad??

Udlendingen gentager: Jeg kan godt
lide at bo osv. ...

Danskeren: Hvad?...Oh, you mean you
like etc. etc. ...

Samtalen fortsatter pd engelsk. Flere
danskere blander sig i samtalen og dis-
kuterer ivrigt videre - pa engelsk! Sa
skete der noget usaedvanligt; udlendin-
gen, som er blevet skubbet lidt i bag-
grunden, feler en tiltagende trang til at
vaere med igen: Taler jeg lige sa darligt
dansk, som I taler engelsk? sperger han
venligt.

Historien slut.

Det er sjeldent udleendinge ter veere
sé dristige nar vi danskere selvsikkert fo-
rer os frem pa vores velfungerende sko-
leengelsk. Vi holder meget af at tale en-
gelsk - ogsd med udlendinge der
faktisk langt hellere ville tale tysk,
fransk, kinesisk ~ eller maske dansk -
med os.

Hvor man for eksempel i Frankrig og
i engelsktalende lande har problemer
hvis man ikke taler nationalsproget, kan
udleendinge i Danmark ofte std i den
ganske modsatte situation: at blive
modt med afstandtagen hvis de vover sig
ud i det danske.

Vi ved at den made man bedst leerer et

sprog pa, er ved at blive udsat for sa
meget sprog som muligt og at fa af-
prevet det vi kan. Sa er det jo lidt zerger-
ligt, hvis vi med vores attituder over for
udlendinge, der keemper for at gare sig
forstdelige, signalerer at det at tale
dansk medferer prestigetab. Det bety-
der afleering i stedet for indleering. Man
mister lysten til at gere det store arbejde
det er at leere dansk.

Sproget er vanskeligt at laere pa flere
niveauer: Grammatikken med de for-
skellige bejnings- og ordstillingsproble-
mer; hed det nu kan godt lide eller godt
kan lide? Hele problemet med udtale,
seetningsintonation og trykforhold vol-
der store vanskeligheder, og vi er meget
felsomme over for forkerte trykforde-
linger; vi forstar simpelthen ikke hvad
der bliver sagt, hvis trykket bliver lagt
forkert.

Et andet omrdde der kan pine og
plage udleendinge i arevis - selv efter de
har opnéet stor perfektion pd dansk - er
sprogets brug, de pragmatiske forhold.
Vores sprogbrug er underlagt en lang
reekke sociokulturelle normer som stik-
ker meget dybt i os, og som vi har inter-
naliseret gennem opveaksten. Derfor
forekommer det os »naturligt« at op-
fore os sprogligt pa bestemte mader. Vi
ved, vi skal sige tak for mad og tak for
sidst. Vi ved at hvordan gdr det ikke er
opfordring til at komme ind pa de sidste
kriser. Kom og besag mig en dag skal
man ikke nedvendigvis tage for paly-
dende, medmindre vores trofaste tidsbi-
bel kommer frem. Selvfelgelig siger
man ikke selvfalgelig hvis man bliver
spurgt om man vil have en kop kaffe; det
er imidlertid ikke sa klart for hverken en
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russer eller en engleender, der med ka-
niecno og sure overforer sprogbrugsreg-
ler fra deres modersmal.

Der er 387 mio. der taler mandarinkine-
sisk.

Der er 263 mio. der taler engelsk. Fak-
tisk er der dobbelt sa mange der dagligt
gor brug af engelsk.

At fore dagbog

»Dagbogen er det eneste sted i verden,
hvor man er fri og ikke behover at tage
hensyn til nogen som helst.« skriver
Villy Serensen i Tilleb og dementerer
dermed i en vis forstand sine egne ord.

Man er ikke fri; for enhver tanke og
fornemmelse fra bevidsthedens mange
lag ma over den teaerskel, hvor impul-
serne seetter sig i ord og dermed forplig-
ter over for det sproglige feellesskab.

Vores to fornemste dagbeger fra sid-
ste arhundrede, Seren Kierkegaards og
H. C. Andersens viser, at den personlige
interessesfaere er et helt afgorende filter;
den ene skriver om indre og den anden
om ydre oplevelser. Men sproget har stil
og er laseligt for alle. Friheden er bun-
det af feellesskabet.

Den, som skriver dagbog, leerer for
alvor at udtrykke sig kronologisk, kon-
centreret, selektivt og forstaeligt for en
senere laesning og en maske fiktiv efter-
tid. Hvorfor ellers skrive?
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Der er 110 mio. der taler tysk.

Der er 5,5 mio. der taler dansk
- 0g smd hundrede tusind der prover at
fa det leert. Giv dem en chance!

Karen Lund, f. 1950,
ekstern lektor,
Koabenhavn Universitet

Selve gleden ved at preve denne gen-
res spilleregler og muligheder er tilskyn-
delse nok. Indtryk under en rejse far
dobbelt veerd, nar man seetter demi ord,
formulerer og disponerer. Dagen bliver
iscenesat og far profil.

Dette opnadr man ved at fore dagbog: at
leere sig selv at kende som skribent og
laeser, at fastholde visse glimt fra de gra
hverdage og gyldne fritider (eller om-
vendt), at tage sproget i brug som bzerer
af vores inderste vaesen og yderste, fin-
pudsede facade.

For dagbog, venner!
Hans Jorgen Schiadt, f. 1929,

lektor,
Danmarks Leererhojskole



Spraklig toleranse

Det er en glede a onske Erik Hansen til
lykke med dagen, og jeg takker for an-
ledningen til 4 gjore det som en av hans
venner og kolleger i det nordiske sprak-
fellesskapet. Men er det vel betenkt & be
en norsk sprakrekter gi danske lesere
rdd om deres eget sprak? Ingen utenfor-
stdende kjenner det spriket bedre enn
dem som selv har det som morsmal. Jeg
mener jeg gjor klokest i & la det veere.
Men en sprakpolitisk holdning kan jeg
gi uttrykk for, én som burde ha mer all-
menn gyldighet, og som jeg derfor
burde kunne anbefale danske sa vel som
medlemmer av andre spradksamfunn 4 gi
akt pa.

Holdningen heter toleranse, dens ulg-
selige folgesvenn selvrespekt. Det er
ikke sant at en bestemt form eller noen
bestemte varianter av spraket, for eks-
empel det danske, er »bedre«, »rikti-
gere«, »vakrere« eller liknende enn an-
dre, slik mange dessverre tror og enkelte
ser seg tjent med 4 la andre tro. Alle vari-
anter av dansk, for na 4 holde oss til ju-
bilantens sprak, er sprunget av samme
gamle rot og har samme egenverdi. Sen-
derjysk og vendsysselmal, fynsk, lavke-
benhavnsk og bornholmsk, for bare &
nevne noen varianter, de er alle like »rik-
tige«, like »danske, like »fine«. Det er
snobberi eller misforstatt evrighetsloja-
litet 4 tro at f.eks. heykebenhavnsk eller
riksdansk er »finere« og »bedre« enn
alle de andre formene dansk opptrer i.
Hvilken rett har den som tilfeldigvis selv
har disse heystatusvariantene som sitt
morsmal, til & hevde sin sprakkulturs
overhoyhet over de andres? Og hvorfor
skal den som ikke har disse hoystatusva-
riantene som morsmal, nedverdige sitt

morsmals kultur ved & holde disse andre
for »bedre«? Nei, slike holdninger, som
er utbredte i alle sprakkulturer, henger
sammen med politisk og ekonomisk
makt pa avgjerende punkt i historien.
Hvilken variant av dansk ville ha hatt
den hoyeste status, mon tro, om konge-
setet og det skonomiske maktsentrum
hadde ligget i Esbjerg de siste 3-400 ar
og ikke pa Ost-Sjzlland?

Vi gjer klokt i & gjennomskue det til-
feldige historiske grunnlaget som riktig-
hetsnormene i spraket bygger pa. Det
kan bidra til den spraklige toleranse og
selvrespekt jeg taler for. I talt sprak er
slike normative sprakbruksregler altfor
ofte til plage og skade mer enn til gavn,
i alle fall i var del av verden. For i det
danske spraksamfunnet, som i de andre
nordiske samfunn, vil alle kunne forsta
hverandre, om en legger godviljen til og
far venne seg til & here dansk i ulike vari-
anter. Da er det ikke noen rasjonell
grunn til 4 opphoye noen mater & tale pa
til »bedre« og »riktigere« enn andre.
Med vanlig heflighet ber en vise respekt
for den enkeltes talte morsmal og der-
med bidra til at alle danske kan bruke
det trygt og med selvrespekt, ogsa uten-
for kjokkenkroken og egen egn, uten a
tro at en dummer seg ut med det. Det
dreier seg om & skape vilkar for & holde
mors og fars mali akt og &re. Skaper en
forst et slikt klima av respekt for egen
sprakarv, vil det samtidig ligge til rette
for & vise sin neste samme respekt. Her
ber framfor alt radio og fjernsyn, men
ogsa skolen kjenne sitt ansvar ved & la
den spraklige variasjonen komme til
syne i alle slags sammenhenger, ikke
bare i revyvisene. Slik bygger en spraklig
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toleranse. Samtidig bidrar en slik sprak-
holdningspolitikk, nasjonalt og lokalt,
til & eve opp en mer generell toleranse
overfor hverandres annerledeshet.

I skriftlig sammenheng ber det nok,
av praktiske grunner, veere noen bruks-
regler. Men heller ikke dem ber vi dyrke.
De er ikke hellige. Er riktighetsreglene
vanskelige 4 folge for mange og gjor
mange forlegne, er det enten noe galt
med reglene, eller de handheves for ri-
gid. I sprakrekt som i sprakbruk ber
regelen veere: Mennesket forst, spraket
deretter. Det er ikke mening skapt i at
store deler av et folk skal matte boye seg

under spréklige riktighetsregler som de
ma slite for & leve opp til, som gjor at
mange skammer seg over sitt eget lokale
morsmal eller tier av frykt for 4 bli ledd
av eller mobbet pa mer subtile mater.

I sum: Spraket er til for a tjene men-
nesket, ikke omvendt. Jeg anbefaler en
sprakdannelse etter at slikt prinsipp i
skolens morsmalsundervisning og i den
spraklige oppdragelsen i samfunnet for
ovrig.

Geirr Wiggen,

£ 1947,
Sforsteamanuensis,

leder for Norsk sprakrad

Et gat raj om daensg

Bide mig, men osse di studerene pa
deensgfaet er allesammen majet glaje
for de mange valmugliheder, som at der
er infort i den siste Ratsgrivninsarbog.
Det er lissom mej te a nejbryje hirakied
pa faet at man naesten ikk ka kome te a
stave noet desideret farkeert.

Ma jag gt L. zi et engelt egsembel.
Det drajer saj om oret tete-a-tete. Det er
majet got at i alsd har strojet de dnsvage
engelske himstergimser over vokalerne
som at mand jo aligeveller aldri ka

12

husge vordan man ska sidde. Men det er

kan en hal lesnin. Daeefor farslar jaj at

iinaeste ujgave tar skrittet fult uj og ag-

septere at man sgriver en feef. Sa ka

mand nzemli osse bejre se vorfra at oret

stammer, det som i hvist kaller dets ety-
mogi.

Hej og tilleggen!

Jens Kr. Andersen,

1. 1947,

lektor,

Kobenhavns Universitet



Orden og anarki i det personlige sprog

Inden for al menneskelig udfoldelse fast-
leegger vanen og traditionen rutiner og
regelsaet. De opfattes i forste fase som or-
denikaos, og dermed som en lettelse i den
personlige udfoldelse pa feltet, og i men-
neskers indbyrdes kommunikation. 1 det
lange lgb vil dog ofte en for stor dyrkelse
af det formelt korrekte kunne virke haem-
mende pd spontaniteten, og dermed pa
udviklingen af de paradigmeskift, som
har vist sig at vaere nedvendige i sprog, bil-
dende kunst, litteratur, videnskab etc.

Hvad sproget angdr har den historiske
udvikling i lande med en uafbrudt sam-
fundsudvikling fert til hejst pakrevede
regelseet, retskrivnings- og kommate-
ringsregler, syntaktiske love etc., foruden
en lang raekke skrevne og uskrevne saedva-
ner for de nationale »undersprog«, socio-
og teknolekter, som de anvendes i afgraen-
sede samfundskredse og -lag, og knyttet til
seerlige professioner. Disse ordnende og
lagdelende mekanismer har mange for-
dele: de mindsker misforstaelser i skrevet
sprog, og tildeler skriftsproget distance og
neutralitet, nir det er pakravet.

P4 denne baggrund er det ikke maerke-
ligt, at megen tid og paedagogisk energi er
anvendt pa regelsaettenes udarbejdelse,
ajourfering, publikation og indlering,
bade i en snavrere uddannelsessammen-
haeng og over for befolkningen som hel-
hed.

Sa langt, sa godt. Men herefter melder
spergsmalet sig, om kendskabet til korrekt
sprogforvaltning er en nedvendig, eller en
ngdvendig men utilstraekkelig forudsaet-
ning for opndelsen af et personligt sprog.
Jeg melder mig som fortaler for det sidste
synspunkt, at orden er en nedvendighed,
men uden det lille oprer i sprogbrugen
ogsa en hemsko. Her galder for sproget
som for andre kulturytringer, at orden

uden anarkistiske udbrud ferer til stagna-
tion og kedsomhed, men at pa den anden
side anarki - eller andre oprerske udbrud
- uden kendskab til den orden, man revol-
terer imod eller forbisér, ender i oples-
ning.

For sproget geelder dermed vilkar som
for malerkunsten, hvor kendskabet til far-
vetakter og -toner, perspektiv og malepro-
cessens handvaerksmaessige krav skaber
en paradoksal frihed til at ga nye veje, fx i
retning af kolorisme eller abstraktion.

Mit rad til den unge serigse bruger af
dansk vil i overensstemmelse hermed
veere:

Brug handbeger, retskrivningsvaerker,
ordboger over samtidig dansk, fremmed-
ordboeger, steorre opslagsvaerker over
dansk etymologi og semantik m.fl. Lad de
2-3 ferstneevnte veere inden for arms reek-
kevidde, nar du skriver, og sla som en ho-
vedregel alle tvivlsomme ord og stavema-
der op, ogsd nar du ikke synes at orke det.

Men, husk med sterre rutine at glemme
disse korrekthedens samleveerker nu og
da, og lad ogsa sadanne oprersforseg
gaelde socio- og teknolekterne. Slip sd or-
dene fri, og vig ikke tilbage for at skabe et
nyt ord eller sztte kendte ord ind i en ny
sammenhang. Det gar sommetider galt,
sa enten den personlige og gustne efter-
lzesning eller andres kritik tvinger dig til-
bage til regelsettene og den gode tone.
Men ger alligevel forseget igen, og maerk
vaegtleshedens sug i mellemgulvet.

Det skylder du sproget og dig selv.

Povl Riis, f. 1925,

professor i medicin,

Kobenhavns Universitet.

Overloege ved Medicinsk Afdeling C,
Kobenhavns Amts Sygehus i Herlev
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Om tosproget udvikling i Danmark

Dansk betragtes af de fleste danskere
som verdens vigtigste sprog - i Dan-
mark. Og det er rigtigt, at hvis man vil
have glaede af de muligheder, som det
danske samfund giver sine indbyggere,
sd betyder det meget, at man behersker
dansk. Men det er ikke rigtigt, at man af
den grund skal give afkald pa sit eget
sprog, hvis dette ikke er dansk. Og det er
direkte forkert, at udviklingen af berns
modersmal skaber vanskeligheder for
tilegnelsen af dansk som deres andet
sprog. Det er ikke et handicap, men et
gode at vokse op med to sprog.

Bern fra sproglige mindretal har brug
for at udvikle deres modersmal af flere
grunde. Under opvaeksten meder alle
bern problemer, som de har brug for at
kunne tale med deres neermeste om. 1
sddanne situationer skal der veere sa fa
barrierer som muligt mellem forzeldre
og bearn. Det er uheldigt, hvis forzl-
drene skal lede efter ordene og have
sveert ved at udtrykke preecist det, de
mener, fordi de feler sig tvunget til at
tale et sprog, som ikke er deres eget mo-
dersmal. Og af tilsvarende grunde er det
vigtigt, at det samme sprog er lige sa na-
turligt og folelsesladet for bernene som
for foreldrene.

P4 et senere trin i bernenes udvikling
far de fleste behov for at kende deres
kulturelle redder. Dem finder de lettest
tilbage til, hvis det sprog, som beerer
redderne, er en selvfelgelig og naturlig
del af deres bevidsthed.

Boernene har derfor brug for, at deres
foreeldre taler meget med dem og for
eksempel fortaeller dem om deres egen
tilveerelse, da de var bern. De har ogsa
brug for at fa fortalt de myter og fortael-
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linger, som herer deres egen kultur til.
Og de har brug for, at der tales mere med
dem, end foreeldre traditionelt taler med
bern. De har jo ikke s& mange andre at
tale med pa deres modersmal. Af den
grund er det ogsa en god idé, at de be-
soger foraldrenes hjemland, hvis det
kan lade sig gore. Det er en af de bedste
mader, de kan styrke deres modersmal
pa.

Der er mange erfaringer for, at to-
sprogede barn klarer sig bedst i den dan-
ske skole, hvis de har medt det danske
sprog forinden. Det kan derfor vaere en
vasentlig sproglig stimulering, hvis de
kommer i dansk bernehave. Berneha-
ven fungerer imidlertid bedst for de to-
sprogede bern, hvis der er tosprogede
medarbejdere, som taler bernenes mo-
dersmal.

Bornenes tosprogede udvikling stot-
tes ogsa, hvis de kommer sammen med
danske kammerater i fritiden. Det er
ikke foreldrene, men danske bern og
voksne, som skal lere bernene dansk.
Men foraldrenes stotte er vigtig. De kan
bedst demonstrere danskundervisnin-
gens betydning for bernene ved selv at
ga til dansk.

At vokse op med to sprog er et privi-
legium. Hvor det er muligt, ber det stot-
tes af bade foreeldre og samfund.

Jorgen Gimbel, f. 1935,
lektor,
Danmarks Loererhajskole




Det splintrede sprog

Gennem de senere tiar har vi oplevet, at
den feelles sproglige forstaelse er blevet
vaesentlig svagere. Selv om vi lever i en
informations- og kommunikationstids-
alder med mange ordstremme og et
veeld af oplysninger, er det allivevel, som
om vi er blevet darligere til at forsta hin-
anden.

Sprogets krise og sprogets utilstrack-
kelighed viser hen til kriser andre steder.
Det splintrede sprog betyder beskrivelse
af en splintret virkelighed. Det opsplit-
tede samfund giver grobund for vaekst
af mange forskellige sprog: Et sprog for
born i boarnehaver, et sprog for skole-
bern, et sprog for unge pa diskotek, et
sprog for zldre pa landet, for &ldre pa
plejehjem. Et sprog for landmeend, et
for langturschaufforer, et for ansatte i
bryggerier og skibsvarfter kombineret
med et sprog for DR’s medarbejdere, et
andet for regionalradioens journalister
og et tredie gadens sprog for de alterna-
tive kanaler.

Vi skildrer og forstar virkeligheden
med det sprog, der er vores, men der er
en staerk afsmitning af sprog fra de
elektroniske medier, fra blade og serie-
hefter. Langsomt begynder man at se
virkeligheden med det sprog, andre sa
kvikt og letfatteligt rabler af sig i over-
skrifter og minutkorte indslag.

Den storbybevisthed, der praeger de
elektroniske medier og de populaere
blade, har sin helt egen sprogtone. Det
er et sprog, der skildrer vold som noget
hverdagsagtigt. Det er ofte et billed-
sprog, hvor ken og krop indtegnes pa
nethinden sammen med mere alvorlige
budskaber af social og politisk karakter.
Sprogets form bliver hejtridbende og

provokerende. Jo mere man massekom-
munikerer, jo hojere ma man rabe for at
blive hert: Mere vold, mere sex, storre
overskrifter og hastigere billedskift.

Hvis man oplever sin by gennem vol-
dens sprog, vil man se vold overalt. Hvis
man sanser sin hverdag gennem kun-
stens sprog, vil man opdage ukendte far-
ver og overraskende synsvinkler pa et
myldrende menneskeliv, der ogsa i byen
har mange facetter.

Nar sproget splintres i en moderne
medieverden, og hvis den sproglige ind-
leering praeges af uro, opbrud og diffuse
tilhersforhold, er det dobbelt vigtigt, at
man pa skoler og i de videregdende ud-
dannelser arbejder bevidst pa at styrke
de formelle krav til ordentlig sprogbrug.

Det formelle er langt fra tilstrackke-
ligt, men er dog en nadvendig forudsaet-
ning for, at sproget kan udvikles og bru-
ges fantasifuldt. For fa ar siden mente
mange, at kravet om formelt korrekt
sprog stod i vejen for et hjertevarmt
budskab og hindrede en kreativ person-
lig udfoldelse i poesiens verden.

Hverken sprogets kvalitet eller ud-
trykkets skonhed kommer af sig selv.
Indsigt, omhu og opmarksomhed er
vaesentlige forudseetninger, der pa len-
gere sigt vil skabe sproglig sammen-
hang og fastholde danskernes falles
sprog.

Grethe F. Rostbell, f. 1941,
kulturminister, mag. art.
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Dansk og udansk

Erik Hansen, formand for Dansk
Sprognaevn og professor i dansk sprog
ved Kebenhavns Universitet, har ved
flere lejligheder argumenteret for, at
fremmed indflydelse ikke betyder ded
og fordaerv for det danske sprog. Det
har han bl.a. gjort i kronikken »Yes, det
er dansk ...« (i Politiken 4. juli 1990),
hvor han skriver folgende: »Dansk lig-
ner de fleste andre europaiske sprog ved
altid at have taget for sig af udenlandske
ord, iseer nar der var god brug for dem.
Der er simand fremmedord pa runeste-
nene, og mod de tyske ordlan i middelal-
deren er vore dages engelske pavirkning
det rene ingenting.«

De fleste sprogforskere vil sikkert give
Erik Hansen ret i dette synspunkt, men
ndr han i samme kronik satter tal pa de
ord, som er danske i den forstand, at de
altid har vaeret i sproget og altsa ikke er
indfert fra andre sprog, og siger, at det
drejer sig om ca. 2.000, sa er der tale om
en underdrivelse.

Det er rigtigt, at der eksisterer heni-
mod 2.000 ord, som er fzlles for de ger-
manske sprog (tysk, engelsk, dansk,
norsk, svensk m.fl.), og som derfor ma
veere urgamle, fx de hansenske eksemp-
ler hdnd, hoved, sol, hus, gammel, haj,
cede, til. Men hertil kan og ber der lag-
ges ca. 1.500 ord, som kun findes i de
nordiske sprog - i dem alle, i dansk og
svensk eller i dansk alene. Det er ord
som bonde, nabo, dreng, ost, gran, him-
merig, treet og aldrig.

Selv om antallet af hjemlige gloser
hermed forhajes med 75%, s& er det et
faktum, at de fleste (om end ikke de hyp-
pigste) af de ord, som vi dagligt benytter
os af, er af fremmed oprindelse. Mange
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af de fremmede ord har i tidens leb til-
passet sig den danske sprogstruktur i en
sadan grad, at vi ikke l2ngere fornem-
mer dem som fremmede. Andre deri-
mod er fortsat utilpassede med hensyn
til stavning, bejning og/eller udtale.

Det er muligt, at de sidstnavnte &n-
drer sig med tiden. Sprognaevnet gar sit,
nar det gaelder stavning og bejning. De
danske sprogbrugere kunne ogsa bi-
drage ved at modvirke tendensen til at
gore det fremmede mere fremmed end
nedvendigt.

Skrivemader som finansiere og kom-
munike er for os mere acceptable end
financiere og communiqué, og des-
uden har de den fordel, at de er i over-
ensstemmelse med de former, som fin-
des i Retskrivningsordbogen. Det sam-
me galder flere af bgjningsendelserne,
fx modem(m)et i stedet for modem’et og
to job i stedet for to jobs. Og sidst, men
ikke mindst, sa kan jo mange fremmed-
ord uden besveaer udtales pa dansk. Fx
kan ordet /aser udtales med det engelske
-&j-, men det gar lige s godt med et
langt dansk a.

Bente Holmberg,  Henrik Holmberg,
f 1945, S 1945,
ordbogsredaktor, sprogkonsulent,
Gammeldansk Danmarks Radio
Ordbog



Poetisk sprog eller hverdagssprog

i bibeloversaettelser

Erik Hansen har lejlighedsvis gjort sig
til talsmand for, at poetisk bibelsprog
ikke altid 1ader sig overseette til nutidigt
(hverdags)sprog. Jeg vil her belyse dette
forhold, som jeg er helt enig med ham i,
med et enkelt eksempel fra den nye over-
saettelse af Det nye Testamente (1990).

I evangeliet til 3. sendag efter paske
foreckommer i den bibeloversattelse,
som citeres i Den danske Salmebog, fol-
gende vers: »Om en liden stund ser I mig
ikke lzenger, og atter om en liden stund
skal I se mig« (Johannesevangeliet 16.
kap. vers 16). Dette vers er i den nye over-
saettelse af Det nye Testamente erstattet
med: »En kort tid, sa ser I mig ikke len-
gere, og atter en kort tid, s& skal I se
mig«. Jeg tvivier ikke om det tekstfilo-
logisk korrekte i den nye overszaettelse, en
kort tid, men den er ikke umiddelbart
helt s& forstielig som den gamle; bety-
der det »der gér kun en kort tid«, »det
varer kun kort«, eller »om kort tid«?
Det er i hvert fald et forkortet (elliptisk)
udtryk for et eller andet; og det er i mod-
sxtning til om en liden stund meget lidt
poetisk.

Kunne man ikke have bibeholdt det
poetiske om en liden stund? Jeg har op-
levet, at der kan holdes en smuk preedi-
ken over denne sendags evangelietekst
med udgangspunkt i om en liden stund,
en praediken, som ogsa var til at lytte til
for gamle mennesker, som naesten ikke
kan undga at tolke om en liden stund pa
deres egen made, men hvad skal man i
sadan en sammenhzeng stille op med det
korthugne og upoetiske begreb en kort
tid? Det har slet ikke den speendvidde i
sig, som om en liden stund har.

En indvending mod en liden stund,

som gar ud p4, at folk nu til dags ikke
kender ordene liden og stund, vil jeg
imedegd med, at sa er det pa tide, at de
leerer dem at kende (igen), for hvad vil
de ellers stille op med julesalmen Et lidet
barn sd Iysteligt, med Sydslesvigsangen
Ja, landet er lidet, fra hav til fjord
(1937), eller med Frank Jeegers digt Li-
den sol i disse uger (1953)? Eller med
stund i Morgenstund har guld i mund, i
verselinjerne Dag er ej sa travl og lang,
aftenstund dog kommer, og linjerne
Farvel med al din lyst og sang, du korte
sommerstund? Det gamle poetiske
sprog overlever faktisk (endnu) i salmer
og sange. Salmesproget i reformations-
arhundredet havde sit udspring i dati-
dens poetiske sprog og iszr i bibelspro-
get, og alle senere salmedigtere, store og
smd, har veeret praeget af aldre salme-
sprogstradition og af sproget i deres
samtids bibeloversattelser. Derfor er
sproget i salmerne gammeldags og hej-
tideligt, men hvor ville det blive fattigt
og fantasiforladt, hvis man omskrev det
til nutidigt (hverdags)sprog!

Det samme gelder til en vis grad
bibeloversaettelser. Det religiose sprog
ma gerne vaere hegjtideligt og poetisk og
dermed i sin specielle stilart mere prae-
cist end dagligsproget og mere fantasi-
fyldt.

Marie Bjerrum, f. 1920,
lektor,

Institut for Dansk Dialektforskning,

Kabenhavns Universitet
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Til gunst for klicheen

Fra min barndom eller maske helt til-
bage fra de gode gamle dage mindes jeg,
at de postale forpligtelser omkring jul
og nytar kunne afvikles ved, at man
uden persons anseelse tilsendte alle i
familie- og bekendtskabskredsen den
bekendte enslydende hilsen med ensket
om en gledelig jul og et godt nytar.

Siden blev denne gode tilstand op-
givet under indtryk af det tvivlsomme
ideal, at det skriftlige udtryk skulle vaere
nyt og originalt og oven i kebet afspejle
den skrivendes personlighed og @jeblik-
kelige stemning. Nu ma vi si stundom
gribe os selv og vore korrespondenter i
at markedsfore veloplagte kraftpraesta-
tioner om vat og lort, vaern mod kvzel-
ning i nissegreden og andet mere.

Jeg forestiller mig, at det azndrede
forhold har at gere med nogle generati-
oners ensidige begejstring for romantik-
ken, og hvad deraf fulgte: det moderne
gennembrud, Johs. V. Jensen og endnu
flere karske sprogbrugere og en tilsva-
rende foragt for klassicismens imitative
stilideal.

Med al respekt for senere tiders dug-
friske stilister kan man dog ikke veere
blind for, at zldre tiders forkarlighed
for de faste formler i den skriftlige kom-
munikation rummede solide fordele.
Fra dette lager hentede folk af Christian
Molbechs &rgang og szrlige tempera-
ment midler til udveksling af ubehage-
ligheder pa en ordentlig maner.

Jeg skylder at tilfaje, at Klaus Rif-
bjerg i sin stilistiske tour de force Ca-
mouflage (1961 s. 59) under kampen
mod alskens banalitet bl.a. vaerger sig
imod »postkorttvangen«, men seger
gerne statte hos Paul V. Rubow, der en

18

snes Aar tidligere leverede et staerkt ind-
leeg for imitation og reminiscens som
vejen til en holdbar stil og saledes be-
kendte sig til »den zldre Skole, der lever
paa Plagiater« - men jo efter de bedste
menstre (Mit Bibliotek og andre Be-
tragtninger (1943) 142 f.).

Det kunne vaere et onske for den
sproglige padagogik og for alle os
sprogbrugere, at kravet om sproglig ori-
ginalitet blev overvejet igen engang, s
vi maske ikke altid behevede at lade det
sproglige udtryk afspejle vor inderste
tanke og vasen, men nu og da kunne
nejes med at skrive noget, vi kunne sta
ved. Som fx »Gladelig jul og godt nyt-
ar«, nar tiden er til det, eller »Tillykke
med fodselsdagen«, nar der er anled-
ning til det.

Flemming Conrad,

£ 1932,

lektor, cand. mag.,
Kobenhavns Universitet




Bevar vokalerne

Der er en vis tilfredsstillelse og fornej-
else ved at gentage et synspunkt, som
man er nogenlunde sikker p4 at blive til
grin med. I hvert fald nar det drejer sig
om et synspunkt, der hverken bringer en
i livsfare eller giver udsigt til indteegts-
nedgang, men forlener en med et an-
strog af Don Quixote. Sddan lidt lands-
bytosse pa et risikolast omrade kan
samzend ogsa bruges til at give en smule
farve pa et bureaukratisk image. S4 jeg
gor det igen, bruger anledningen til at
treekke min lidt latterlige kaephest ud af
stalden nok en gang for at give et godt
sprogligt rad, som med dedbringende
sikkerhed vil blive laest med overbze-
rende smil. Ikke mindst af fedselaren.

Mit rad er, at alle sproginteresserede i
dette land gar aktivt ind i kampen mod
voldtaegten af vort sprogs herlige voka-
ler. Nar leeseren har grinet faerdig, vil jeg
stilfaerdigt gare opmeerksom p4, at jeg
skrev vokaler i flertal og ikke nejedes
med at lade kampen omfatte alene a’et.
Sa er der mulighed for at grine endnu
hajere.

Min egen overbevisning om denne
kamps velsignelsesrige renhed og logik
har som diskret antydet ikke hidtil vun-
det gehor i de bedre sproglige kredse.
Tveertimod har jeg gang pa gang oplevet
sproglerde smile overbzrende, nar jeg
har haevdet, at sjusk med den mundtlige
fremstilling ikke blot er et spergsmal om
snevleri, hvislen og hvaesen og ulidelige
fyldeord og forkerte ord de forkerte ste-
der og god vejrtreekning og forkert tryk
og stad og hvad det nu er, vi normalt kan
blive enige om at heenge ud for urent
sprogligt trav. Sjusk med den mundtlige
fremstilling er ogsa at geore a til &, e til

a og atil o for nu at tage tre af de mest
modepragede vokal-skridninger.

En meget sprogkyndig bekendt (in-
gen navnt, ingen glemt d’herrer redak-
terer), som jeg virkelig saetter stor pris
pa for hans viden, indsigt og humoristi-
ske sans, har belert mig om, at jeger i
gang med en umulig sproglig oprust-
ning, som tilmed er en smule latterlig.
Det har naturligvis sldet skar i min dybe
beundring for ham, men da han er klo-
gere (pa sproget) end jeg, er jeg pa det
rene med, at jeg ligesa godt kan fremture
og blive til grin med denne vokalniche-
virksomhed. Grin f.eks. af denneher:

Vi udgiver i DR med passende mel-
lemrum »Sprogbrevet«, hvor landets to
bedste sprogfolk pa god peedagogisk vis
vejleder DR’s medarbejdere om, hvad
man ma anse for korrekt udtale af mere
eller mindre halsbraekkende ord.

Det er fremragende og morsom lzs-
ning. Og der bliver ikke sparet pa klar-
heden i, hvad der er rigtigt og forkert.
Men nar det kommer til mine favoritter,
de gode danske vokaler: Rungende tavs-
hed eller en accept af, at det nok ikke
kan veaere anderledes.

»Sprogregt bestar jo for en stor del i
at advare mod det uafvendelige«, stod
der i DR’s sprogbrev nr. 60/1991.

Nu har jeg advaret. Og jeg har rat.

Hans Jorgen Jensen, f. 1931,
generaldirektor, Danmarks Radio
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Tal tydeligt

Mit sprograd til laeserne af Mal & Male
er: Tal tydeligt. Altsa ikke just: tal kor-
rekt. Jeg vil ikke opfattes som den pensi-
onerede oberst, som skriver laeserbreve
til Jyllandsposten om de flade a’er og
andet sprogligt forfald. Med min sprog-
historiske baggrund har jeg altid fundet
det smadkomisk med beklagelser over, at
talesproget aendrer sig fra generation til
generation. De gamle 1200tals-gubber
har sikkert harceleret over, at de unge
flase var begyndt at svaekke bade konso-
nanter og vokaler. Det hed jo taka og
gata og lepa og ikke tage og gade og
lebe. Og deres forfadre igen over, at
man var begyndt at sige lopa i stedet for
laupa, og endnu tidligere laupa i stedet
for hlaupa. Osv.

Nej, det er diktionen, der er det vig-
tige, tempoet, pauserne, tonefaldet, fra-
seringerne, hvis man synes, at det man
har at meddele, skal opfattes af andre.
Problemet er iseer breendende i oplaes-
ningssituationen. Altsd nir man har et
eller andet skriftligt forleeg, et manu-
skript, hvis indhold skal spredes. Lad
veere at lzese op; fortzel. Lad som om der
ikke er noget skriftligt grundlag. Det
kan lade sig gore, selv om man har et ud-
arbejdet manuskript foran sig, og det
kan man godt skotte ned i og statte sig
til. Alt for tit bliver man vidne til og of-
fer for en aflirende oplasningsmelodi,
som ferer tanken til pogeskolens feelles
hejtlesningsevelser, uden hensyn til
den rytme, den trykfordeling, de op-
hold, som en naturlig, ubundet formid-
ling af en tekst forudsaetter. Teksten kan
veere nok sd veerdifuld, interessant,
munter; hvis den fremferes i en tale-
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sprogsfremmed oplaesningsdiktion, er
ulejligheden ergerligt nok spildt.

Ekstra alvorligt er problemet, nar
budskabet kun kan modtages gennem
oret. Regelmaessige lyttere af Pressens
Radioavis (herunder dens sportsredak-
tion) vil have rige muligheder for at kon-
statere, at min surhed over formidlings-
formen ikke er uberettiget. Der er
enkelte retfeerdige. De fleste kunne
treenge til et kursus i, hvordan skriftlige
meddelelser viderebringes i en naturlig
mundtlig form.

John Kousgdrd Sorensen, f. 1925,
professor,
Kabenhavns Universitet



Loer svensk!

Mange danskere deltager i internordisk
samveer i kraft af deres profession, ar-
bejdsplads eller fritidsinteresser, og det
er nok en almindelig erfaring at de
sproglige problemer er til at overkomme
nar man virkelig har noget at snakke
med de andre nordboer om. Men at der
er problemer, isar med at blive forstaet
som dansker, er der vist ingen der drom-
mer om at benzgte. Sympatien samler
sig navnlig om finnerne, som gang pa
gang ma melde pas i det internordiske
samveer der foregar pa dansk, norsk og
svensk.

Den svenske sprogforsker Ulla Bore-
stam har for nylig undersegt »kommu-
nikationen pa nordiska moten«. Under-
sogelsen fastslar at finsksprogede finner
med fa undtagelser »helt enkelt inte be-
griper danska«. Dansk talt af islen-
dinge gar det bedre med, ikke blot for
finnerne, men ogsé for svenskerne. For
svenskerne endda betydeligt bedre. Til
gengld forstdr nordmandene dansk
glimrende, og de forstar bedre dansker-
dansk end isleendingedansk. Af de tre
kontaktsprog dansk, norsk og svensk er
dansk det sprog det er vanskeligst at for-
std. Vi bgjer beskeemmet hovedet og
mumler at det vidste vi jo godt, eller ma-
ske bedre »yes we know«. Ifelge under-
sogelsen mener nemlig ikke blot fin-
nerne, men ogsa svenskerne, finlands-
svenskerne og islendingene at de bedre
forstar engelsk end dansk!

Undersegelsens danske deltagere var
meget opmarksomme pa deres moders-
mals bitre status som det mest uforstae-
lige, og de var flinkest til at gore sig
umage pé forskellig vis for at afhjalpe
problemet, iseer over for finner og sven-

skere. Danskerne anstrengte sig forst og
fremmest for at tale langsomt og tyde-
ligt. De erstattede desuden visse danske
ord med svenske og forsegte i nogle til-
feelde at udtale danske ord mere nor-
diskklingende. Nogle slog helt over i
svensk, og en hel del sagte tilflugt til en-
gelsk, isazer blandt de yngste deltagere.
Takket veere alle disse anstrengelser
syntes da ogsa flertallet af madedelta-
gerne at forstielsen mellem dem havde
vaeret god. Men mange onskede at der
blev gjort mere for at lette kommunika-
tionen pad nordiske meder. Forst og
fremmest blev der peget pa at arrange-
rerne af et mede ber tage hejde for
sprogproblemerne, bl.a. ved at serge for
tolkning, specielt til og fra finsk, og ved
at instruere foredragsholderne i hvor-
dan de kan forberede sig, fx ved at lade
det mundtlige foredrag vaere ledsaget af
noget skriftligt. Ordstyrerne ber valges
med omhu, og de bor have pligt til dels
selv at tale langsomt og tydeligt, dels at
holde @je med at foredragsholderne gor
det. I det hele taget ber deltagerne ved
meadets begyndelse have et ord med pa
vejen om hvad man selv kan gore for at
fA kommunikationen til at glide bedre.
Mit rad til Mal & Meles lzesere ma pa
baggrund af denne undersegelse vere:
Leer svensk og brug det nér I deltager i
nordiske meder!
Else Bojsen, f. 1942,
seniorforsker,
Dansk Sprognaevn
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» Accentblindhed «

Jeg tager med glaede mod opfordringen
at skrive et kort bidrag til dette udmeaer-
kede tidsskrift som en hilsen til min ven
og kollega Erik Hansen i anledning af
hans 60 ars fedselsdag. Men jeg gyser
tilbage for ensket om, at det skulle besta
af »et godt rdd om dansk sprog til lae-
serne af tidsskriftet«. Selvom jegiegen-
skab af feering har vaeret udsat for dette
sprog siden min spade barndom, har
jeg dog aldrig opnéet en slig feerdighed
deri, at jeg tor opkaste mig til rddgiver i
dansk for den danske almenhed. Det
kan iblandt knibe med selvtilliden, nar
det gaelder radgivning i mit eget moders-
mal feeresk. Derfor drister jeg mig uden
forudindhentet tilladelse at anlaegge et
lidt bredere perspektiv og p4 det mest
indtreengende anrabe det danske folk -
samt andre skandinaviske freender, der
matte kaste et blik pa disse linier - om at
visse os feeringer - og det gaelder samti-
dig den anden nordatlantiske norrene
nation islendingene - det hensyn, nar
de skal gengive navne og ord fra vort
sprog, at bogstavere dem sa nogenlunde
korrekt, eller hvis det skulle vaere mu-
ligt, fuldsteendig rigtigt. Bevares, det
kan veaere underholdende og smile-
bandsstimulerende at se den stavnings-
maessige behandling, som min instituti-
ons navn, FroOskaparsetur Foroya, tit
og ofte udsaettes for uden pa indlebende
post. Vi angrer ofte, at vi ikke fra begyn-
delsen har teenkt pa at anleegge en sam-
ling. Menilangden er det lidt treettende
at opleve ord og navne fra sit sprog mis-
handlede og lemlastede pa det grusom-
ste, nar de forekommer i skandinaviske
tekster. For nylig skrev jeg en artikel om
feeresk sprog i et svensk tidsskrift. Der

22

citerede jeg et kort feeresk digt. Jeg
skelver ved tanken om, at artiklen
skulle komme mine landsmeend for gje,
s& fuldt var digtet af alskens fejl og dar-
ligdomme - jeg havde ingen korrektur
set! Uden pé brevet, hvori jeg blev bedt
om at skrive disse linier, stod som en del
af adressen: »Feroysga Malnavn-
din/Devesartarad«. Postverk Faroya er
et skikkeligt postvaesen, sa brevet kom
den tilteenkte modtager i haende. Der
burde have staet: Fproyska mdlinevn-
din/Debesartred!

Det er szrlig accenterne over vokal-
tegn, der ma holde for. De er hverken til-
feeldigt fluesnavs eller vilkarligt anbragt
sirat, men spiller en betydelig betydel-
sesadskillende rolle, hvorom disse fa
eksempler kan overbevise laeseren: las
’laeste’: lds ’las’, 1i0 ’side’: lid 'bjerg-
skraning’, rok ’fygen; stahej’: rok ’klip-
peafsats’, sud ’susen’: sud *fuge i klink-
bygget farte)’. Af lang og bitter erfa-
ring ved jeg, at skandinaver inklusive
danskere lider af en udbredt »accent-
blindhed«, nar det gzlder feereske (og
islandske) ord og navne. Mit fedsels-
dagsenske for vennen Erik Hansen er, at
de ma finde laegedom for denne »syns-
brist«!

Johan Hendrik W. Poulsen,
f 1934,

professor,

Frodskaparsetur Foroya




Skrive vejledning?

I den senere tid har man bl.a. i aviser -
og i danske stile - kunnet konstatere en
vis usikkerhed med hensyn til sam-
menskrivning eller adskillelse af to ord i
en ordforbindelse. Tendensen er, at ord
som tidligere blev skrevet sammen, nu
skrives i to ord. Det geelder ord fra de
fleste ordklasser, og der er ofte tale om
flerstavelsesord. Dette skyldes muligvis
engelsk indflydelse.

Ifolge Retskrivningsordbogens § 18
kan man hegre, hvordan man skal for-
holdessig: er der lige meget tryk pa begge
ordene, skrives de i to ord:

Organisationerne har for stor magt.

Er der mere tryk pa det forste af ordene,
skrives de sammen:

stormagten Kina

Afgorende er ogsa at der er en betyd-
ningsforskel pa de to skrivemader.
Dette lyder jo meget nemt, men der er
alligevel mange som ikke folger Ret-
skrivningsordbogen. Man kan derfor
sporge om det ikke kan vaere lige meget
om man skriver ord i den slags forbin-
delser sammen eller hver for sig. I de fle-
ste tilfeelde vil det formentlig fremga af
sammenhzngen hvad der er tale om.
Jeg vil dog alligevel mene at det er vig-
tigt at felge Retskrivningsordbogens
anvisning pa dette punkt. Og hvorfor
skriver folk forkert? Muligvis fordi de
ikke kan here de omtalte tryk pa ordene.
Is=er i avisoverskrifter, som ofte star
isoleret uden direkte at indg4 i en sam-
menhaeng, er risikoen for misforstaelse
ofte tilstede hvis man ikke holder sig til
reglerne. Der er nemlig forskel pa
Aldre boliger nedloegges og
ALldreboliger nedlcegges

Ligesom viidet talte sprog kan here (el-
ler burde kunne here), hvad disse over-
skrifter betyder, ma vi ogsa i det skrevne
sprog have mulighed for at aflaese be-
tydningen direkte, selv om den maéske
fremgar af den omgivende tekst. Og den
kan vi se, hvis vi folger Retskrivnings-
ordbogens vejledning og laver mellem-
rum mellem »aeldre« og »boliger«, hvis
vi taler om gamle boliger, og ikke laver
mellemrum, hvis vi taler om boliger for
xldre mennesker.

Laesningen forstyrres, netop fordi no-
get som betydningsmezessigt herer sam-
men, adskilles af et mellemrum i skrif-
ten. Som ovenfor neevnt markerer
sammenskrivningen jo, at ordene ikke
betyder det som de gor nar de star hver
for sig, men at der er tale om en seerlig
betydning. Der kan veere tale om ord
som

trafikforanstaltninger - ikke:
trafik foranstaltninger

dansekonkurrence - ikke:
danse konkurrence

Den manglende sammenskrivning forer
til at man ved leesningen bliver sinket og
at man er nedt til at leese ordforbindel-
sen en gang til.

Mellemrummet betyder altsa noget,
og derfor ma man vare konsekvent og
folge Retskrivningsordbogen. Man ma
leere sig at here trykkene, og man skal
tanke over, om ordforbindelsen betyder
noget andet end de to ord hver for sig.
Derfor: folg denne skrivevejledning.

Ole Frimann Olesen, f. 1952,
adjunkt (dansk og tysk),
Gl. Hellerup Gymnasium
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Rad til ytre og indre bruk

Det kunne sikkert vera mange gode rad
& gje om dansk sprik ogsa for ein som
ikkje sjelv skriv dansk, men som i alle
fall les det, og som er glad i dansk.
Spersmalet som fyrst melder seg, er kva
nivd av spraket slike rdd ber og kan
koma pa. Erik Hansen har sjelv ein stad
(Det danske sprogs status dr 2001) skilt
mellom ein ekstrovert og ein introvert
sprakpolitikk. Den ekstroverte gjeld dei
ytre vilkara for dansk sprak, den intro-
verte gjeld den eigenlege sprikforma,
strukturen i spraket. Eg vil tru at det ma
vera lov a halde seg til begge nivaa. Vi-
dareer det eit spersmal om kva ein nord-
mann kan vage 4 nemme for ein dansk
sprakpolitikar. Somme gonger kan ein
med godt samvit vera litt utfordrande,
men dette er visst ikkje eit hgve der det
somer seg. Likevel greier eg nok ikkje a
halde den vonde naturen i age denne
gongen heller. Av di ein gjerne har best
tru pa det ein kjenner best, vil det vera
lett & gje rad ut fra sitt eige. Ville det sa
vera eit godt rad om dansk sprak & inn-
fere norske tilstandar i Danmark? Dei
fleste danske vil nok tvile pa det. Rad ein
gjev, kan etter sin natur ikkje vera anna
enn subjektivt gode. Etter at eg no har
teke visse atterhald, vager eg meg til
bade 4 gje eit ekstrovert rdd og & ut-
fordre eit grann.

Eit godt rad om dei ytre vilkara for
dansk sprak skulle vera at Erik Hansen
og Dansk Sprognaevn arbeidde for & leg-
gje vilkara til rettes for at tusen sprak-
blomar kan fa bleme i det vakre danske
landskapet. Med tusen sprakblomar
tenkjer eg pa at det er ein rikdom i
sprakleg mangfelde, med det danske
landskapet tenkjer eg pa det danske
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spraket. Alle som lyder og les med eit
ope sinn, vil sanne at dansk kan vera
vakkert bade i tale og skrift.

Det er sikkert nyttelaust & argumen-
tere for at eit haveleg utval av alternative
former i rettskriving og beying kan
gjera godt for skrivande danskar, men
egvilialle fall nemne tanken, og fortelja
atvii Noreg har gjort gode raynsler med
ei open, pluralistisk haldning til spraket,
og med & leggje skriftmalet neert til fol-
keleg talemal. Vituge folk badeiinn- og
utland meiner vi har gjort klokt i det.

Det var ein gong at det vesle landet
Danmark var meir fullt av dialektar enn
ein skulle tru det var plass til. Dialek-
tane er skildra i mange monografiar og
oversynsverk, og dei har sett merke etter
seg i ladig litteratur. Som nordiskstude-
rande filolog las eg ein gong Brendum-
Nielsen: Dialekter og dialektforskning
og Niels Age Nielsen: De jyske dialek-
ter, og eg bladde i Benneke og Kristen-
sens dialektkart. Dialektrikdomen i dag
er monaleg mindre enn han har vore, det
veit vi som har lese Brink og Lund, men
det er enno att folk som talar danske di-
alektar, og som ber fi gjera det fritt og
med glede. Det sosiale presset mot
sprakbruk som vik av frd normaliserte
standardar, har vore ein viktig faktor
ved den spraklege utjamninga, og det
har skapt vanskar for mange pa eit per-
sonleg, individuelt plan. Slik har det
vore i Danmark som i andre land. Sosi-
ale drivkrefter er noko ogséa vi sprakpo-
litikarar ma rekne med, og vi ber arbei-
de for eit samfunn og eit sprakleg milje
som er slik at ingen treng kjenne pa at
det spriket som er naturleg for nett dei,
ikkje er godt nok i den og den situasjo-




nen. At alle sprdk og varietetar er full-
gode som lingvistiske uttrykk, veit vi
som er fagfolk pé feltet. Det ligg til oss &
sergje for at slik lingvistisk l&2rdom blir
allmenn kunnskap, som kan vera ein
bakgrunn for gode sprakhaldningar.
Eg har ogsa eit rad til innvendes bruk.
Dansk rettskriving forte inn teiknet d i
1948. Noreg hadde gjort det i 1917. Det
har vore diskutert om d er noko godt
teikn, og det er kanskje ikkje det. Men
nar vi no ein gong har det, sa ber det
brukast. Eg vil ra til at dansk rettskri-
ving tek konsekvensen av at infinitivs-
merket har forma d og ikkje at i talema-

Vaeret eller varen?

»Jeg har altid sagt vdren, men min svo-
ger driller mig med det. »N4, har du vd-
ren i Rudkebing«, siger han. Han taler
ellers temmelig bredt selv. Men maske
burde jeg ogsa holde op med at sige vd-
ren 2«

Idealistisk svar: P4 langelandsk og pa
mange andre dialekter hedder det veere,
var, varen med samme bgjningsmenster
som bcere, bar, bdren og skcere, skar,
skdren. Det er en helt regelret bojning,
og det er ulogisk af din svoger, at han
driller dig med vdren, nar han selv siger
bdren og skaren. Dialekternes gramma-
tik er fuldt s& god som rigsmalets, den er
blot anderledes, og ievrigt har man
brugt vdren i skriftsproget lige indtil
Holbergs tid. - Sig til din svoger, at vd-
rener en god gammel langelandsk form,
og at han ber vise respekt for dialekten.
Det ville veaere trist, hvis den forsvandt.

Pragmatisk svar: Dit sprog viser,
hvem du er, og du kan bruge det til at
markere din identitet. Nar du taler lan-
gelandsk blandt langelandere, viser du,
at du herer til i lokalsamfundet. Men

let. Om Dansk sprognavn gjorde eit
slikt vedtak, kunne det bli interesse for
eit nytt sprakleg spersmal, jamfer Ma-
jonaesekrigen, og det kunne bli eit opp-
tak til at fleire interessante spersmal
kom fram etterpa.

Elles far vi sikkert nok & gjera med &
forsvara dei nasjonale serdraga vare og
dei nordiske seermerka mot paverknad
bade fra Brussel og Washington. Eit
godt rdd ma det vera at vi held saman pa
eit nordisk plan.

Kjell Vends, f. 1927,
professor,
Norsk sprakrdd

der er forskellige grader af langelandsk.
Den mest brede dialekt tales iseer af
aldre landboere, og hvis du taler den,
bliver du let opfattet som lidt gammel-
dags og landlig. Og af en eller anden
grund er der visse dialektformer, der op-
fattes som szerlig brede eller bondske -
ogsa blandt de dialekttalende selv. Til
dem herer vdren. Det er en stigmatiseret
(brendemerket) form, som sprogfor-
skerne siger. — Du kan roligt blive ved
med at sige jee, ma og hd (jeg, mad og
han, det sidste med naeselyd). Det siger
din familje og dine naboer sikkert ogsa,
og hvis de overhovedet leegger meerke til
det, vil de opfatte det positivt, som et
tegn pa, at du ikke er »fin pa den«. Du
kan ogsa blive ved med at sige vdren.
Men sa ma du veere klar over, at du tit vil
blive opfattet som lidt gammeldags og
bondsk, og du ma vere forberedt p4, at
du kan blive drillet.
Karen Margrethe Pedersen, f. 1944,
lektor,
Institut for Dansk Dialektforskning,
Kobenhavns Universitet
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Ups! Gal kasus!

Det skulle vaere nemt at fa styr pa kasus
idansk. Vi har til navneordene naturlig-
vis en naevnefald, og derudover en eje-
fald, der muligvis slet ikke er en kasus,
rent sprogvidenskabeligt set. Navneord
kan overhovedet ikke bojes i andre ka-
sus; kun nogle af vore personlige sted-
ord har stadigvaek en tredje kasus, en
genstandsfald, som vi bruger til gram-
matiske funktioner, der ikke er subjekt,
s& som objekt, styrelse for forholdsord
osv.

Det skulle veere s4 nemt, men det viser
sig, at den javne danske sprogbruger
har store kvaler med, hvornar man bru-
ger pronominernes genstandsfald. Der
er naeppe mange, der i dag bliver rigtig
stadt ved at lzese »Han er storre end
mig«. Derimod er det ikke godt at veere
»blandt de«, der skriver »Peter og mig
bor her«. Visse rene talesprogskon-
struktioner, s som »Ham Olsen var her
i morges«, kan nappe hedde andet end
som s&, selv om der findes meget kor-
rekte mennesker, der siger »Han OI-
sen...«, nar de glemmer det generelle
forbud mod denne i og for sig rigtig hen-
sigtsmaessige konstruktion.

Nej, det er faktisk ikke s& nemt med
disse sargelige rester af et kasussystem,
men heldigvis har vi lidelsesfeeller:
mange engelske dialekter opviser praecis
den samme behandling af kasus, og der-
udover kan man finde noget, der ligner,
bade i norsk og hollandsk. Endelig er
der et stort, sare kultiveret verdenssprog
som fransk, der faktisk har ophgjet en
kasusbrug, der naje svarer til den ukor-
rekte danske, til rigsnorm.

Netop dette forhold i fransk er inter-
essant, hvis man vil forstd, hvilke mo-
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tiver vi har til at bega fejlen. Fejlen har
nemlig en vis logik bag sig; ellers ville
den naeppe blive begiet fra San Francis-
co til Bornholm. Logikken ligger, som
dagens fedselar for mange ar siden har
papeget, deri, at stedordene altid har
genstandsfald, nar de stdr med en nor-
mal staerk betoning i sztningen. Denne
regel geelder vist nok i alle de navnte
sprog.

Det viser sig nemlig, at fransk star no-
get neer alene i sin sprogfamilie, de ro-
manske sprog, med sin specielle brug af
pronominerne. De eneste andre roman-
ske sprog, der kender til konstruktio-
nen, er reetoromansk og et par italienske
dialekter; og de har lige som fransk pa ét
eller andet tidspunkt af deres historie
stdet under indflydelse fra germanske
sprog, dvs. sprog af samme familie som
dansk. Altsa er der meget, der tyder pa,
at det er en generel tendens i vores sprog-
familie, som franskmandene har over-
taget. Det er kun franskmandene, der
har ophegjet tendensen til norm; i de
egentlige germanske sprog har ingen
endnu dristet sig til dette.

Der er derfor tale om et a&gte sprogfa-
miliespogelse, til og med af en agtveer-
dig alder. Ligefrem anbefale mine lands-
mend at bruge sproget i overens-
stemmelse med familiespogelsets ad-
feerd vil jeg ikke; men jeg vil gerne an-
mode om lidt venlighed over for faeno-
menet. Det er i ganske seerlig grad vores
eget, som man vil se.

Henrik Jorgensen, f. 1953,
dansk lektor, Wien



Nominativ for akkusativ?
eller hvordan mr. Hyde endelig slipper af med dr. Jekyll*

Nar man har leert sprogrigtighed af Erik
Hansen tror man ikke pa sproglige auto-
riteter (et sundt, men farligt princip for
professorer), og man stempler ikke afvi-
gende sprog som urigtigt dansk, men
forklarer det som dansk efter szrlig
regel. Erik Hansen viser at satninger
som

Der er meget, som mig og mine Lige
ikke kan scette sig ind i/Os, der er be-
skeeftiget i salonen, er jeevnligt pd kur-
ser(..)

ikke er ukorrekte, selv med subjektet i
akkusativ, og ikke nominativ. Det er
faktisk den normale talesprogsregel:
Alle personlige pronomener der er fast
trykstaerke, star i akkusativ.

forbinder bestemmer beskriver
om de malelige
om de

om de

til 1/jer stakkels
til 1/jer

Det viser a) at de kan forstds som be-
stemmerled; b) at de star nejagtig hvor
viellers finder vaklen mellem nominativ
og akkusativ (vi/os, I/jer); ¢) at 1. og
2.p. pl. af de personlige pronomener kan
std pa bestemmerleddets plads, og d)
som bestemmere er 1. og 2.p. pl. ikke
leengere kerner, men uden for kasusreg-
lernes domeene. Det er ikke overras-
kende at begge kasus kan forekomme, fx

kerne

Men man ser jo ogsd nominativer
hvor man venter akkusativ:

Den unge kvinde af vor tid - og der er
ikke stor forskel pd de fraland og by - er
Sforstandigere end for (..)/ ..kende andre
veerdier end de, der kan mdles og vejes
(Seren Brandt).

Her ertil gengeeld fars hammer altid fal-
det. Erik Hansen kalder det hyperkor-
rektion: Usikre skrivere szetter hellere
en nominativ for meget end en for lidt.
Men Erik har ikke ret. Der er s mange
om at begd den ’fejl’ at det ikke kan
veere bar autoritetsangst altsammen.
Nej, de eksempler har ogsa deres regel,
og vi mi have fat i en anden autoritet.
Paul Diderichsen siger nominativen
skyldes analogi til udtryk med den be-
stemte artikel, fx ..kende andre vcerdier
end de mdlelige. Og det passer. Se pa
dette skema:

adverbial tungtled

veerdier i verden
veerdier iverden

der kan males
der kan maéles

foreeldre

der har vanartede unger

det er synd for vi/os der har vanartede
unger.

Hvorfor ikke tilsvarende de/dem?
Fordi dansk simpelthen bruger artiklen
her, og den kan jo ikke kasusbgjes: Det
var slet ikke nominativ. (I svensk skete
der noget andet med de/dom). Hvorfor
vi/os, I/jer pa bestemmerplads? Fordi
pluralisformerne - og ikke singularis-
formerne - indeholder bestemmere. Vi
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kan betyde ’jeg og den anden/de andre’,
I kan betyde »du og den anden/de an-
dre«. Derfor kan de std som bestem-
mere.

Minerad er som Erik Hansens. Derer
system i galskaben, det afvigende folger
blot andre regler. Forst nar man har fun-
det dem, kan man begynde at diskutere
hvornar man ber sige og skrive hvad. Og

de sproglige autoriteter, lad endelig
veere med at tro pa dem - sagde trold-
mandens lzrling.
* Der har i mange ar eksisteret et stencilat af
Erik Hansen om dette emne med titlen *Dr.
Jekyll og mr. Hyde i dansk grammatik’.
Lars Heltoft, f. 1949,
lektor i dansk sprog,
Roskilde Universitetscenter

Genusbestemt ordvalg

Vores tale er udtryk for en serie meget
hurtige valg, bestemt af forholdet mel-
lem det vi ensker at sige og de mulighe-
der sproget stiller til rAdighed. Gar der
kludder i kombinationen heraf, far vi i
ekstreme tilfaelde sammenbrudte eller
uafsluttede saetninger eller fejlagtige
konstruktioner. Det anser de fleste for
uskent, og det er som regel heller ikke
gavnligt for forstdelsen. Mange vil da
typisk indleegge pause, der lige s typisk
vil medfere brug af pausesignalet ah.
Det harer imidlertid til de fleste menne-
skers standardforestilling om smukt og
hensigtsmaessigt mundtligt sprog, at det
ikke ma indeholde ah’er, og vi er uden
tvivl mange, som - i al fald til en vis
greense - hellere lader sztningen eller
konstruktionen ende som en halvkikser.

Men man kan ogsd i én bestemt situa-
tion foretage en feberredning, nemlig
ndr det viser sig, at man fik begyndt pa
forkert ken. Nar kondukteren i hojtale-
ren far sagt »...ndr toget holder ved
det«, kan han ikke sprogrigtigt na frem
til det centrale og forventede ord »sta-
tion«, men han kan omdirigere sit ord-
valg til synonymer i intetkensgruppen,
og hvis han er hurtig nok, lyder det helt
velovervejet med fortseettelsen »nzeste
standsningssted«.
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Det er vanskeligt at pévise, hvor ud-
bredt sddant genusbestemt ordvalg er,
med det foreligger givetvis med en vis
hyppighed, f.eks. i politikeres sprogbrug
og vil da kunne studeres i Folketingsti-
dende. Det lidt usaedvanlige ordvalg kan
naturligvis veere udtryk for en bevidst
stilistisk effekt, men en god indikation
p4, at der foreligger genusbestemt ord-
valg vil vaere, at der bruges et sammen-
sat substantiv, iszer da hvis det er et, der
er konstrueret for tilfeldet. Situationen
vil nemlig indbyde til hurtigt at finde et
genusrigtigt ord med en bred, men brug-
bar betydning, som sa specificeres naer-
mere ved et forste sammensatningsled.
»Standsningssted« er sddan et ord; igv-
rigt med et nyere sideliv i jernbaneeta-
tens skriftsprog.

Det er egentlig for galt, at noget sa ud-
vendigt som bgjningsveerket skal gribe
ind i vort ordvalg, men det gor sproget
joidet hele taget, og her har vi sidan set
ikke noget andet valg, hvis vi vil undga
konstruktionsbrud. Det skulle da lige
veere at rade folk til at blive genusdrop-
pere - en bevaegelse som sagtens vil
kunne finde sine tilhangere i det 21. ar-

hundrede.
Bent Jorgensen, f. 1944,

lektor,
Kobenhavns Universitet



Det er bedre at skrive forkert
end slet ikke at skrive

Denne pdastand kan bdde bevises og
modbevises. Men forestil Dem, at De
har noget virkelig betydningsfuldt pa
hjerte - skulle da manglende ekspertise
i skrivekunsten eller blot tvivl om egen
kompetence fa Dem til at afsta fra at sige
Deres mening i et land, hvor vi har
grundlovsfeestet ytringsfrihed?

Flere af vore digtere har haft besveer
med at lzere kunsten at stave. H. C. An-
dersen er det store eksempel. Den bylt
t@j, han havde med pa rejsen fra Odense
til Kebenhavn, da han som 14-arig for-
lod hjemmet, staver han i erindringerne
Byldt, og om afskeden med moderen
skriver han: saa skildtes vi ad. Ogsa for
kongerne kunne det knibe. Christian IV
var ofte i splid med sig selv og stavede
samme ord forskelligt med fa linjers
mellemrum. - Hvis de to beramtheder
da overhovedet kunne siges at stave for-
kert. For strengt taget kunne man ikke
begd veritable stavefejl tidligere end
1889, da vi fik vores farste autoriserede
retskrivningsregler.

Selvfolgelig var der mange stavema-
der, man var enig om ogsa for den tid.
Ellers havde det nok veeret sveert at med-
dele sig skriftligt til hinanden. Men det
var upraktisk, at fx konjunktionen
skont kunne staves pa fire forskellige
mader: skiondt, skient, skjondt og
skjont foruden den moderne uden at
veere stavet forkert.

S4 er der anderledes madehold i
Retskrivningsordbogens (1986) valgfri
former, der salomonisk overskrider ge-
nerationskloften uden at slojfe den.
Majonzese og rostbef ma faktisk kun
staves pd to mader (*roastbef og
*majenaese gar ikke), og det er stadig

ikke korrekt at skrive *vudere for vur-
dere.

Imidlertid behever De jo kun at folge
Retskrivningsordbogen ved officielle
lejligheder som offentlige eksamener/
eksaminer. Og selv der er det bedre at
stave forkert end slet ikke at skrive no-
get.

Alligevel er det godt, at vi har en offi-
ciel norm, for det er »bedre at leve under
harde love end under Anarchie«, siger
Holberg, og forbuden frugt smager jo
bedst. Skriv derfor blot: fordi at. Sddan
hed det pa oldislandsk. Og De far fuld
opbakning af Erik Hansen, som har
vist, at det pleonastiske at slet ikke er s&
overfledigt endda, men signal for bisaet-
ningsstrukturen.

Fat altsd med kongen og digteren i
ryggen og professoren og grundloven
ved handen pennen og skriv, hvad De
vil, hvordan De vil.

Vibeke Sandersen,

f 1936,

lektor i dansk sprog,
Danmarks Leererhojskole
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Stav ikke svaerere end ngdvendigt

Erik Hansen har flere gange nzvnt at
dansk har den naestsvaereste retskriv-
ning i Europa. Den sveereste har en-
gelsk. Dér er der et endnu mere kaotisk
forhold mellem retskrivning og udtale
end pa dansk.

Bl.a. er dansk retskrivning preeget af
masser af stumme bogstaver. Der er
bl.a. stumme d'er. Og det dumme er at
mange danske oven i kgbet setter nogle
ind som ikke skal vaere der ifolge Ret-
skrivningsordbogen. Et par gode rad: vi
er klos pa har ikke noget at gere med en
klods (fra tysk klotz), men med engelsk
close. En leekkerbisken er uden d for s,
selvom det langt ude er i familie med en
bid, det kommer fra tysk leckerbissen.
Og plys er uden d - som tysk pliisch. En
sveske skal heller ikke have et stumt d,
trods tysk zwetsche. Det skal vaeske hel-
ler ikke, selvom det selvfolgelig er i fa-
milie med vdd og veede. Endelig er tres
uden d, for tresindstyve = tre gange
tyve; halvtreds er halvtredje gange tyve.

Bade anbefale og falbyde skal vere
uden stumt d efter /’et, for de har ikke
noget at gore med fald eller falde, men
med henholdsvis ar befale og at veere til
Jals.

De fleste husker at gjort ikke ender pa
-dt, selvom gjorde har stumt d. Mange
tror at breet skal have et d foran t'et (vel
pé gr. af breedder). En del skriver bunt-
mager med -dt-, som om ordet havde det
fjerneste at gore med ef bundt. Og s er
der slitage; selvfolgelig er det i familie
med s/id, men det kommer fra neder-
landsk s/ijtage.

Et stumt e seetter mange ind i et for
(men ikke i en snor, stor osv.). Der er
vistnok kun ét ord hvor for maske kan
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fejlleeses: en fortilskaerer skeerer et eller
snarere flere for til og er ikke tilskarer
for eller fer en anden!

Stumme A’er kan man spare sig efter r
og t i: rododendron, diskotek, emmen-
taler, lut, te og tuja, efter Retskrivnings-
ordbogen fra 1986 ogsa i maraton.

I fremmedord er der ingen fornuftig
grund til at vigte sig med det fine bog-
stav c i stedet for k i: akryl, blanko- (fx
-check), boykot, fokus (og fokusere),
fresko (heller ikke fx i freskomaleri), in-
kasso, kakao, kasino, maskot og skle-
rose. Og Retskrivningsordbogen har s
og ikke ci ekspertise, finansiel og finan-
siere (ligesom i finans!). Og bade kry-
santemum og orkidé klarer sig stralende
med k i stedet for ch. Spar desuden be-
sveeret med cz- i tjekkisk og Tjekkoslo-
vakiet; det cz- er ikke engang tjekkisk,
men i virkeligheden polsk!

Nemme stavemader med j - efter ud-
talen - har vi i smedje, tredje, pjece,
klejnsmed, bataljon, emalje og medal-
Je. Og soja behover ikke at vigte sig med
et y!

Og hvorfor gere sig det besveerligt og
bruge z i stedet for s i basar, sigajner,
siksak og kvarts? Retskrivningsordbo-
gen giver lov til at stave Svejis lige ud ad
landevejen, sa vi undgar at spekulere pa
om der skal vaere -1z 1 Schweiz.

Endelig er abonnement og adresse
med kun ét b henholdsvis d. Italiensk
har her to b'er og engelsk to d’er, men
hvad kommer det os ved?

Arne Hamburger,
S 1921,
Seniorforsker i Dansk Sprogneevn




Elektronisk tekstbehandling

som fejlkilde

Alle veje farer til Rom, siger et gammelt
ord. Man kan bruge Via Aurelia langs
Middelhavskysten, man kan tage den
moderne motorvej forbi Firenze eller
keore fra Brindisi ad Via Appia. Alle vej-
ene har dog ét feelles traek: man skal
kere i hojre side for at komme levende
frem!

Noget lignende geelder for skriftspro-
get; man kan fortzelle en historie pa
utallige mader, men det er uheldigt (om-
end naeppe livstruende) at overtreede
stavereglerne i Retskrivningsordbogen
eller helt at underkende de tekstudform-
ningskonventioner, der er beskrevet i
Handbog i Nudansk.

Den elektroniske tekstbehandling gi-
ver billige muligheder for udformning
af tekster med (nzesten) bogtryksmaes-
sigt udseende, men teknikken rummer
faldgruber for den slesede bruger, der
ikke selv tzenker med; enhver dansklze-
rer pa videregdende uddannelser har set
eksempler pa det.

Muligheden for uden storre besvzer at
slette, tilfeje eller rette tekstdele lige fra
enkeltbogstaver til hele afsnit er natur-
ligvis en fordel, men teknikken kan
narre én til at rette et sted uden at huske
ngdvendige konsekvensrettelser lidt for
eller efter; det kan fx ske, at et grundled
i fellesken skiftes ud med ét i intetken,
uden at der sattes endelses-t pa tillaegs-
ord, der er omsagnsled, jf. herom Week-
endavisens bogtillaeg 17/1991.

De fleste tekstbehandlingssystemer
rummer et stavekontrolprogram, som
kan opfange hieraki og parantes (for hi-
erarki og parentes). Men stavekontrol-
len spilder ogsa kreefter pa at gere op-
marksom pa ’ukendte’ gloser, uanset

om de er rigtige eller forkerte, og den re-
agerer ikke péa fejlstavede ord, der ville
veere ’rigtige’ i anden sammenhzeng:
Han havde bogen dem (= med) eller 1
Indien gar de fattige pa gaden og tikker.

Et helt kapitel for sig er orddelingen;
under arbejdet pa denne artikel har sy-
stemet sdledes temporzert foresliet bl.a.
omsagn-sled og Weeken-davisen. En del
sprogbrugere tror faktisk, at alle ordde-
lingsregler er ophaevet!

Laserprinterens pzene bogstaver ka-
ster somme tider et grelt lys over til-
feelde, hvor den skrivende har overtradt
tekstudformningskonventioner, der tid-
ligere har veeret sa selvfelgelige, at de
ikke har veeret indleert systematisk. Det
ses sdledes ofte, at der ikke szettes mel-
lemrum efter punktum og komma: /da
kabte ost,pelser,brad og vin.Det tog sin
tid.

Det méa derfor vaere et godt rad til alle
leerere, at de ikke forsemmer de elemen-
teere skriveregler, og til alle skrivende, at
de under brugen af elektronisk tekstbe-
handling holder et vagent gje med de
fejl, som systemet skaber med eller uden
forfatterens medvirken.

Mogens Gradenwitz, f. 1928,
seminarielektor, cand.mag.
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Radlig sproggivning

Det er med betydelig stolthed at vi~ian-
ledning af professor Erik Hansens
60-ars-dag - for ferste gang for offent-
ligheden kan praesentere en dansk, com-
puterskabt tekst.

Projektet har kort en del ar i hemme-
lighed fordi vi ellers ikke fik tilskud fra
et stort internationalt computerfirma,
og mange rejser til staterne med alt be-
talt. Men nu er vi pludselig blevet frit-

Der ingen ingen gaet letvej til Smakke-
sprog, hvor alle stiger ligeud hvad de
mimer, kort og kontrakt — hvor ingen
misser forstar uden der faktisk er bag-
hylere i Da@monernes Port, og hvor
Roterik ikke kan spidse pen sin uden
der ryger flinker af den. Der er absolut
intet at gispe fast i, batset fra Birgits
Bjerge.

Det er hot aberdabei: Haeng i! siger
jeg. Treed frofeltet med stenner! Lad
det aldrig gro dig overhanden! Skrift
Stuvning og Ret jeevning! Hold dig pa
pladsen og stop ved udsangsleddet, i
god tid, nu og da, hvad der som regel
giver den bedste orgasme i hele perio-
den. Og syng sa ud! S& skremt som du
kan! Du-De-du-De-du-De-leg! Du-De-
du-De-du-De-leg! Giv hende s& med
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stillet fordi man alligevel ikke mener at
det danske sprog vil eksistere l&2nge nok
til at projektet giver brugbare resultater
i dets levetid. Vi har fortalt dem at Da-
nish is a tough tongue. Men centralkon-
toret i New York mener altsa ikke at det
er tough nok til at holde projektet ud.

OK, siger vi:

Dom s4 selv da!

rigtighedskrabasken, Mester Erik! Oh,
gru, led! Det! Den! Han! Hun!
Heeehhhhn!

Saet Ning alligevel er Skema og Ver-
balsk Emma er possioneret med kee-
der, styrelser og valens!? Maske hen-
des adverbialtype er mere til rektion
end til reklame?

Det var det veerste. Resten gér som
glad. Haeng det pa, efter bedste fra-
seri! Og afslut instruks besastningen
med bravo!

Hvor er dansk en sveere et, og latter-
snild!

Klaus Kjoller,

[ 1944,

lektor,

Kobenhavns Universitet



Oplysning

Oplysning og Oplysningstid som epoke-
begreber optraeder pa dansk forst laenge
efter epoken. Holbergordbogen har
dem ikke, og det forste citat i ODS om
Oplysningens Tidsalder (1750-1800)
stammer fra N. M. Petersens litteratur-
historie V (1853-61). Ordet oplysnings-
tid har som forste kilde en henvisning til
Pontoppidans Lykke-Per VIII, der kom
i 1904,

P4 tysk bruger man som epokeord
Aufkldrung, der er belagt forste gang i
1700-tallets anden halvdel, tidligere end
det engelske epokeord enlightenment,
men senere end det franske lumiere(s). 1
den store encyklopeedi (1751ff.) opfatter
d’Alembert tydeligvis oplysningstiden
som en epoke. Walter Hinck (Neues
Handbuch der Literaturwissenschaft
bd. 11, s. 1-14, som jeg igvrigt treekker
pa) mener, at Aufkldrung pa tysk nok er
dannet med udgangspunkt i Leibniz’ fi-
losofi: Monaderne heever sig til stadig
storre klarhed (Helligkeit). Det fore-
kommer nuikke indlysende. Paitaliensk
benaevnes epoken illuminismo og pa
spansk illustracion.

Der ligger i ordene pa alle disse sprog
en lys-metaforik: moerke er darligt - lys
er godt. De tilherte oprindelig den reli-
gigse sfaere: Gud adskiller lys og morke,
Jesus er Verdens lys, Helligdnden treen-
ger ind i Maria som en solstrale gennem
en rude - og pd samme made fyldes me-
nigheden af det guddommelige, nar ly-
set traenger gennem kirkeruderne. Det
er »Oplysning til al Salighed !« (Kingo).

Kort for 1700 er der pa fransk de for-
ste eksempler p4, at ordet lumieéres far et
nyt seekulariseret indhold: lumieéres kan
nu ogsd komme af erkendelse og kund-

skaber; Erleuchtung, der i 1700-tallet er

-synonym til Aufkldrung, kan snart efter

bruges om erkendelse, der er uafhaengig
af religiose autoriteter, og Aufkldrung
bruges om fornuften, der oplyser den
menneskelige and - modsat Verfinste-
rung.

Det danske ord oplysning(stid) er et
andet valg blandt lysordene end det ty-
ske Aufkldrung. Men vi har i 1700-tallet
brugt et ord, der er kalkeret over det ty-
ske: opklaring - saledesifl. ODS i Leth:
Dansk Glossarium fra 1800 og lidt se-
nere i Rahbek: Dansk Leesebog. Hos
Leth star der: »Opklaring, (Forstan-
dens) Oplysning; at den dannes til at
teenke rigtigt.« Og der er ikke noget op-
slagsord oplysning.

Ifl. oplysning fra ODS’s Supple-
mentssamling har Odense Adresse-
Contoirs Efterretninger (senere Fyens
Stiftstidende) 1789 formuleringen:
»Den opklarede Verden maae nu
demme (...)«. Politisk og physisk Maga-
zin bruger i 1793 udtrykket »(...) vort
opklarede Aarhundredes Genius«, og i
Minerva 1797 taler Rahbek om »en op-
klaret Forstand«.

Ja - keere laeser: Det blev oplysning,
der sejrede - opklaring forbinder vi nu
mest med kriminalbetjente og meteoro-
loger.

Mette Kunwoe, f. 1937,

afdelingsleder, cand. mag.,

Institut for Nordisk Sprog og Litteratur,
Aarhus Universitet
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Man, du, vi

Mens Erik Hansen ogsd var Magister
Stygotius i Information, bragtes en uge
for hans 39-ars fedselsdag en artikel om
ordet man.

Der er intet i artiklen jeg vil opponere
mod, men da den nu temmelig udbredte
brug af ordet du ikke er omtalt, kan
man/du/vi geette - og vel ogsa huske -
at det ikke var blevet almindeligt at
bruge du pa den moderne facon i 1970.
Det emne har Erik Hansen selvfelgelig
taget op siden, bl.a. idenlille bog »Da lo
hun s hjerteligt« (fra 1989), hvor denne
herlige replik gengives: »I amerikanske
biler er forsadet aldrig delt, derfor kan
du sidde tre pa forsaedet. Og hvis du kun
er to, kan du fx leegge et kort imellem
dig.«

Mit zrinde med disse linjer er en
folge af at jeg er vaskeagte fynbo med
opvakst forst i det sydfynske og senere i
det ostfynske, og at jeg talte dialekt i
min barndom. Med baggrund i dette har
jeg lyst til at gore den tilfejelse til magi-
sterens artikel at man er et underligt ord
for en dialekttalende fynbo.

Mens ordet han udtales med nasaleret
a, s& man skal have et overudviklet ere
for at here et n, kan man kun udtales pa
»rigsdansk«, og s& falder det lidt akavet
i munden. Pudsigt nok falder det helt
naturligt at udtale an som pa »rigs-
dansk«! Tager vi ordet mand, kommer
der som bekendt (?) en i- eller j-lyd efter
nasaleringen - det nasalerede a er her
udtalt med sted pa Ostfyn og uden sted
pa Sydfyn. Det vil veere helt umuligt at
udtale man og mand pa samme made.
Men lad os ogsé tage udsagnsordet kan.
Nar det ikke lige indgér i en leengere
sammenhzng hos de ofte hurtigtta-
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lende fynboer, er vokalen lzengere i kan
end i han (og pa Ostfyn kan der vaere
sted i kan, men ikke i han).

Hyvis vi sa skal prove at saette ordene
sammen, gar det fint med en mand kan
og han kan. Men man kan feles det ikke
rart at sige. Hvad gor man si (eller
gjorde, for nu taler mange jo en mellem-
ting mellem dialekt og rigsmal)? Ja, i
gamle dage sagde man vel én kan, og i
vore dage siger man nok hellere vi kan,
eller ogsd omskriver man. Omskrivnin-
gen sker selvsagt nar det af en eller an-
den grund feles saert at inkludere sig
selv, og i visse forbindelser kan de vere
substitut. En mand kan dog udmaerket
sige »Vi far vist en god hest i ar«, selv
om han ikke selv er landmand. (Her for-
bigar jeg lzegens ord til patienten: »Har
vi det godt i dag?«).

Jeg vil gerne sla et slag for at vi bruger
vi noget mere og man noget mindre.

Og jeg synes det er helt fint at sige:
»Der er al mulig grund til at vi ensker
Erik Hansen til lykke den 18. septem-
ber!« Meni det vi medregner jeg rigtig-
nok ogsa mig selv i allerhgjeste grad.

Karl Harbaol, f. 1926,
Shv. skoledirektor



Kan man tale fynsk i Kebenhavn?

»Jeg er ansat i en bank i Odense, men
skal flytte til Kebenhavn. Hvad sa med
mit fynske tonefald? Jeg kan ikke fore-
stille mig selv snakke kebenhavnsk, for
jeg bliver jo ikke pludselig kebenhavner
fordi jeg flytter dertil.«

Du opfatter dit sprog som et udtryk for
hvem du er, som en identitetsmarker, og
du kalder det dit fynske tonefald, sa jeg
gdr ud fra at du ikke taler egentlig dia-
lekt, men naermest regionalsprog. Ellers
havde du nok ogsa i Odense maéttet over-
veje om du skulle lave om pa dit sprog i
banken, for af en eller anden grund an-
ser man dialekttalende for at vaere dum-
mere end andre, og banken vil jo helst
have at de ansatte virker tillidvaekkende,
béde fagligt og personligt. Det gor fynsk
regionalsprog netop - pa Fyn.

Men ikke i Kgbenhavn. Kebenhav-
nerne synes ganske vist at fynsk er en
pxndialekt (de regner ogsa dit regional-
sprog for dialekt), men det kan veere
sveert at blive taget alvorligt som fynsk-
talende. Det gzlder ikke sa meget i pri-
vatlivet, for venner og familie herer ofte
slet ikke hvordan vi taler, men kun hvad
visiger. Med fremmede er det noget an-
det. De herer ubevidst efter hvordan
man taler og danner sig derudfra et bil-
lede af den talende. Og kunderne vil for-
vente at du taler rigsmalsneert (egentlig
kebenhavnsk behover du ikke at leere,
det har heller ingen prestige i banken),
dialekt er kun til privatbrug. Det er den
almindelige holdning, ogsa hos dem der
forsikrer at det er synd de karakterfulde
dialekter forsvinder. Der er flere strate-
gier, men ingen konfliktfri. Konflik-
terne ligger blot forskellige steder.

1. Du kan hurtigst muligt laegge dig
efter rigsmal i alle sammenhaenge. S4 vil
folk komplimentere dig - som om det er
en kompliment at det ikke kan heres at
duer fynbo - og du md sa leve med at dit
modersmal opfattes som et sprogligt
handikap.

2. Du kan forsege at tale rigsdansk i ar-
bejdslivet og fynsk privat. Det er sveert,
og du ma nok indstille dig pa at dit fynsk
efterhanden forvitrer og bliver til et
indre lydlest sprog.

3. Du kan holde fast ved dit fynsk, og
demonstrere at man godt kan have for-
stand pd investeringer selv om man
»synger«. Det kraever stor psykisk
styrke for du vil blive anset for enten
staedig og selvhaevdende eller lettere en-
foldig.

Inge Lise Pedersen, f. 1939,

lektor,

Institut for Dansk Dialektforskning,
Kobenhavns Universitet
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»Det var kind of tough«

Et l2erestykke om norm

Paul Diderichsens elever i 1950’erne og
60’erne har i deres senere arbejde som
forvaltere af den danske sproglige norm
veeret tolerante og liberale: dansk er
mange ting. En feelles skepsis over for
styrende norm har praeget ogsd Mal &
Mzeles redaktionelle linie, og sprogfor-
valterne har i udramatisk dansk tradi-
tion i det meste af deres virksomhed vae-
ret i harmoni med sprogholdningen hos
et stort flertal af befolkningen.

De senere ars steerkt voksende gruppe
af nye brugere af dansk som fremmed-
og andetsprog: indvandrere, flygtninge,
Erasmus-studenter osv., stiller andre
krav til normforvalterne. De nyes ube-
stridelige behov er en entydig og veldefi-
neret norm inden for udtale, retskriv-
ning, bejning, syntaks og ordvalg. Disse
brugere har i deres toughe hverdag intet
behov for valgmuligheder, og de og de-
res leerere kan kun hente ringe hjeelp el-
ler stotte i den liberale tradition.

Den klassiske danske udvandring til
Amerika omkring darhundredeskiftet
skabte en gruppe danske sprogbrugere,
hvis situation dengang og senere kaster
skarpt sidelys pa det danske normbe-
greb. Den farste tids opslidende sprog-
tilpasning - »det var kind of tough« -
ferte over i en resigneret og dog illusi-
onsfyldt nedbrydningsproces.

Udvandrernes danske talesprog kun-
ne ikke fastholdes i de oprindelige nor-
mer (dialekter), og nye faelles normer
opstod aldrig. Resultatet i de dansk-a-
merikanske sprogsamfund blev dan-
skens oplesning og undergang og ud-
vandrernes tilflugt i en robust ameri-
kansk sprognorm. I den faglige diskus-
sion af de nordiske sprog i Amerika har
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eksistensen af en norsk-amerikansk og
svensk-amerikansk norm i modsetning
til manglen pa en dansk-amerikansk
norm veeret haevdet. Forklaringen pa
denne tilsyneladende modseetning er
for os at se snarere nationalpolitisk am-
bition end deskriptiv faglighed. Under
alle omstandigheder finder vi, at mang-
len pa en dansk-amerikansk sprognorm
har veeret en veesentlig arsag til den hur-
tige afvikling af dette sprog.

For den nutidige liberale normbe-
tragtning ber dansk-amerikanskens hi-
storie fungere som et leerestykke og fare
til en mere nuanceret erkendelse af
normbegrebets kompleksitet.

Iver Kjeer o0g M. Baumann Larsen
f 1938, f 1930,
administrator, professor,
DSL. AUC



Tosprogede barn og lsesning

Forzldre til tosprogede born i Danmark
kan med fordel benytte laesning til at
styrke deres begrns modersmal - og
meget andet. Bl.a. ved at leere bernene
at laese.

Nogle tosprogede born vokser op i fa-
milier, hvor foraldrene taler hver sit
sprog. Andre tosprogede bgrn vokser
op i familier med et felles sprog, men i
et samfund, hvor et andet sprog er do-
minerende. Alle tosprogede barn vokser
dermed op med muligheder, som ingen
etsprogede har - men de er ogsa udsat
for risikoer, som de faerreste etsprogede
moder. Som tosprogede har bernene
muligheder for at vokse op med szrlig
gode betingelser for at forsta verden og
dens beboere, for at leere i skolen, fx ma-
tematik, for at gore sig forstdelige pa en
varieret og nuanceret made og meget an-
det. Som tosprogede risikerer barnene
pa den anden side at mede en massiv af-
visning af deres baggrund og forudsaet-
ninger, at blive systematisk klientgjort
af samfundets repraesentanter pa alle
niveauer, fra vuggestuepaedagogmed-
hjaelperen til den psykiatriske overlege.
Og de tosprogede bern risikerer rutine-
meessig latterliggerelse og foragt fra be-
folkningens etsprogede flertal.

1 Danmark er de tosprogede berns
muligheder szerlig gode, bl.a. fordi lan-
det har et veludviklet behandlersystem,
som i teorien er til, fordi samfundet pa-
tager sig ansvaret for at lose enkeltindi-
videts problemer. Borneinstitutionerne
har nogle af opdragelsesopgaverne, sko-
len tilbyder at varetage undervisnings-
pligten osv. Men i Danmark er ogsa risi-
koen ved tosprogethed sarlig stor. Ge-
nerelt er der meget lille forstielse for

den, der afviger, iseer hvis afvigelsen kan
ga hen og blive til en fordel. Specielt ens-
retter det offentlige gennem berneinsti-
tutioner, skoler osv. efter bedste evne.

Det er derfor ikke ofte, foreeldre til to-
sprogede bern bliver opfordret til at
lzere deres barn at laese - og da slet ikke
pa det ikke-danske sprog forst. Det er jo
farligt. Hvis bernene kunne lase, for
man har lov til det i Danmark, og pa et
helt andet sprog - ja s& kunne de jo
komme til at tro, de var noget. Men den
bedste made at overvinde den risiko pd -
det er ikke at tage hensyn til den. Vi ved
fra talrige rapporter, undersogelser og
afhandlinger fra andre lande, at tospro-
get forskolelasning pad ingen made er
uszdvanlig. Vi ved ogsa, at den ikke er
et privilegium for det bedrestillede ho-
vedstadsborgerskab. Vi ved endvidere,
at den ikke er resultat af sergerrige for-
@ldres ubamhjertige hersen med uskyl-
dige born, men derimod resultatet af
nysgerrige berns leg med behjertede
voksne (der nogle gange ved, hvad de
gor, andre gange ikke). Hvad der er nok
sa vigtigt: vi ved, at leesebeherskelsen af
modersmalet pa en gang letter tilegnel-
sen af laesningen af det andet sprog og
stotter videreudviklingen af modersma-
let og at tosproget laesefaerdighed i seer-
lig grad fremmer anden indleering. Eller
set fra den anden side, hvad der er nok sa
slemt: vi ved, at tidlig tosproget lesning
giver en indgang til skolelivet, som er et
plus for barnet.

Derfor ligger der en stor og ulest
sproglig vejledningsopgave i at orientere
alle behandlerdanskere, lige fra berne-
havepadagogmedhjalperen til med-
lemmerne af Dansk Sprognzvn, om at
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alle foreldre ber stattes i at tale deres
modersmal til deres barn. Den gar ogsa
ud pa at opfordre foreldrene til, og
stotte dem i, at leere deres bern at laese
modersmalet. Opgaven er serlig vigtig i
forhold til foreeldre til tosprogede bern,

fordi presset pa dem til at gore det for-
kerte er s massivt.

J. Normann Jorgensen, f. 1951,
lektor,
Danmarks Leererhojskole

Gode rad til nybagte fc seldre

Giv ikke barnet et fornavn som det altid
skal stave. Med undtagelse af Hansen og
Jensen og Nielsen kommer man ikke
langt i den danske efternavnejungle, for
man skal til at stave sit eftrernavn. Alle-
rede Christiansen og Petersen begynder
at volde problemer. Er det nu med Ch-
eller med K- og er det Petersen eller Pe-
dersen? SA er det rart, at man ikke ogsa
skal til at skeere sit fornavn ud i pap. Jeg
ved, hvad jeg taler om. Med to efter-
navne, som jeg altid har skullet stave har
jeg veeret lykkelig for mit Eva, som - i
hvert fald i Danmark - kun kan staves pa
én eneste made! SA der er meget der ta-
ler for navne som Line, Julie, Maria,
Hanne, Anne, Mette og Pernille. De
gode gamle bondenavne som Hans,
Niels, Mads, Lars, Jens, Morten, Ras-
mus og Anders er nok ogsa veerd at
overveje. Dér volder stavningen heller
ikke nogen problemer.

Og hvis I er sa heldige at have et af de
fa efternavne, som ikke skal staves, s&
har I faktisk chancen for at give barnet
en kombination af fornavn og efter-
navn, sa det slipper fuldsteendig for sta-
veproblemer hele sit liv. Teenk at kunne
give sit barn sddan en gave! I mit ar-
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bejde som navneforsker ser man natur-
ligvis mest til de sjeeldne og meerkelige
navne, for det er dem der volder proble-
merne. Og man vejleder neesten daglig
personer som si forfeerdelig gerne vil
slippe af med ét af de mest almindelige
sen-navne. Men jeg gleder mig hver
gang jeg afslutter en telefonsamtale og
sperger: »Og hvem ma jeg sd sige jeg har
talt med?«, og modparten svarer: »Bent
Jensen« eller »Peter Hansen«. Ja natur-
ligvis! Sa enkelt kan det veere. Prov en-
gang selv at telle efter, hvor mange or-
tografiske faldgruber der er i en
navnekombination som Christopher
Schmidt-Phiseldeck. (Og sa vil jeg i pa-
rentes bemerke, at jeg har diskuteret
dette »sprogminut« med fadselaren un-
der én af vores morgenrejser fra Hare-
skovby til Amager, og jeg ved, at han er
godt tilfreds med at hedde Erik Hansen
rent bortset fra, at i det store udland,
hvor han jo ogsa faerdes hjemmevant,
ma han undertiden leve med at blive
debt om til Eric).

Eva Villarsen Meldgaard, f. 1938,
universitetslektor, dr. phil.,
Kobenhavns Universitet



Skru ned!

Det er pa tide, at vi sprogfolk fravrister
leeserbrevsskribenterne deres monopol
pa sprogkritikken. Det er i leengden
trettende at hae' :,  alting gar ufatte-
lig godt; og nu ma det snart veere slut
med skoserne til &ldre gentlemen, der
som bekendt altid har havdet, at det gar
ned ad bakke m¢ proget. Vier jo ogsa
et par stykker, der selv n&rmer os den
modne alder, s maske er det pa tide at
anlegge en mere forstdende attitude -
over for de gamle, Hvorfor ikke begynde
med at opfordre de unge til at skrue ned
for volumen?

Det er katastrofalt, at bern og unge i
dag gennemlaber deres sproglige udvik-
ling i en evig konkurrence med andre
lydlige impulser i rummet omkring sig.
Det er ikke uden grur  at mange born
(iseer drenge) er 2se som sma og vaen-
ner sig til at tale  :get hgjt. De udvikler
sig til ritable decibelvrag og bliver
rastlese, .ar de e ne med deres egne
tanker. Skru dog !

Deter for galt, ere samtaler - ogsa
mellem pane voksne menesker - finder
sted, medens radioen gar og tv kerer.
Det draener samtalen for dybde og
energi og reducerer sproglig omgang
mellem mennesker til en ren informati-
onsudveksling.

Det er for darliet, at folk i dag lader
sig veekke af en  ick radio, iferer sig
walkman, hvis de cykler, og taender for
radioen, selv nar de karer bern i skole.
Det er trist, at arbejds dser i butik og
pa veerksted er udstyret med et lydtapet,
ogatmanifly,t ser ogtaxaer tvangs-
indleegges til ligegyldig og samtale-
fjendsk musik. Skru ned eller sluk!

Det er jammerligt, at folk ser tv-avis,

medens de spiser til middag, herer P3,
hvis der er gaster, elsker, medens tv ko-
rer, og distancerer sig fra andre autentis-
ke oplevelser ved fodsler og andre maer-
kedage for senere at kunne fa oplevel-
serne igen pa anden hand - takket vaere
videokamera og stere 'd. Tag del i ste-
det for at vaere tilskuer.

Stilistisk ber man ogsa skrue ned for
blusset. En hvilken som helst begiven-
hed kaldes efterhdnden ’historisk’ (fx
tre selvmal i en lokal ishockeykamp);
bare en film har veeret veerd at se, karak-
teriseres den som ’utrolig spaendende’;
og en sed pige bliver let ’fantastisk lak-
ker’.

Hvordan skal vi afslutte breve til men-
nesker, vi elsker, nar "keerlig hilsen’ pga.
den almindelige inflation kan bruges
over for vildt fremmede - som led i et
altomfattende kerlighedsevangelium?
Endnu verre er det vist gdet i Sverige.
Efter et kort, formelt made med en kol-
lega fik jeg et brev, der patetisk be-
gyndte siledes: *Broder!’ - og afslutte-
des: ’stort kram, NN’. Skru dog ned!

Det er pa tide, at ansvarlige sprogfolk
raber vagt i geveer!

Jorn Lund, f. 1946,
professor i dansk sprog,
Danmarks Laererhajskole
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Respekt for sproget

Erik Hansen, Danmarks store gramma-
tiker, er siden sidste festskrift - ogsa -
blevet noget af en sprogmester Erik, der
svinger krabasken over sine lands-
mands ringe respekt for deres moders-
mal. Han har fx sagt, at danskerne ikke
fortjener at have dialekter, for dialekt-
deden skyldes ikke mindst landboernes
egen og byboernes manglende respekt.
Danske dialekter er mere udsultede end
nabolandenes, og dén forskel skyldes
bl.a. en dansk afslappet holdning pa
godt og ondt. Her vil vi betragte den pd
ondt.

Forleden bragte Islands store avis en
rettelse. P4 prominent plads og under en
fed overskrift beklagede man at have an-
vendt et forkert kasus (fald). Ikke sandt,
utaenkeligt i en dansk avis. De feerreste
ville ogsa ane, hvad kasus eller fald er.

Vi vil derfor helhjertet bifalde mester
Eriks tugtelse, og dette skal vaere vort
fodselsdagsrad til bladets laesere: NAR
STORRE RESPEKT FOR DIT MO-
DERSMAL!

Skriv ikke CO2 og H20, nar du me-
ner CO,og H,0O. Det er kemisk heervaerk
mod et af menneskedndens storvaerker.
Det kemiske formelsprog er, som sa
mange andelige institutioner, skrabeli-
gere, end man tror. Man skyder skylden
pa ny teknik, men det ér jo dovenskab,
og skulle en sjaelden gang sma totaller
veere teknisk umuligt, sa skriv kultveilte
osv., det er endda naturligere i disse
sammenhange. - Tolerér ikke, at danske
aviser bader i trykfejl, stavefejl og linje-
delinger ala a-fiser. De ér veerre end om-
verdenens, kun faeringerne star til
endnu flere szetternissehuer. Betragt det
at afpasse sproget til tekniske skrive-
hjzlpemidler som absurd. - Brug det
danske sprogs komma i decimalbroker
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istf. amerikanernes omvendte brug af
punktum og komma. Matematik var
dér, hvor fuldkommen eksakthed og en-
tydighed radede. Det er det ikke mere.
- Sig ikke Nuuk istf. Godthab, det er
misforstaet haflighed. Vel traenger de til
opmuntring deroppe, men send hellere
en tier til Eskimoernes Befrielsesfront
end at ofre af dit modersmal. - Og du,
lommespejlsfabrikant, kald ikke dit
firma Jensen Mirror ApS. Det er et
dumt surrogat for opfindsomhed at
droppe modersmadlet.

Og sa er disse elementeere ting de
mindste. Der begds veerre fejl pa spro-
gets hajere niveauer. Erik Hansen var
med til at bekeempe den i 70-erne al-
mindelige sprogfejl, at terrorister tog
ansvar for et attentat, en fejlformule-
ring, der bidrog til at lokke unge i for-
blindelse. Sprog og taenkning er sa ind-
viklet i hinanden, at de fleste problemer
ogsd er sprogfejlsproblemer: Dodskri-
terier, fosterdrab/abort, frihed, lighed,
broderskab - uden sproglig analyse, og
dermed respekt, raver man i blinde. Et
frisk eksempel: Blekingegadesagens
forsvarere kaldte politimandens ded for
»et uheld« istf. »en utilsigtet ulykke«,
»et vadeskud« - en krankende sprog-
fejl. Men perspektivet er dybere. Ved at
undga et staerkere udtryk, der dog over-
hovedet ikke ville have sveekket deres
standpunkt, afgiver de et symptom pa
urent mel i posen. Respekt for sproget
vanskeliggor uzrlighed.

Respektlest at afhandle et s& stort
emne pa 1 side? Neeppe. For det er blot
et led i mester Eriks og min arelange
kamp for sagen.

Lars Brink, f. 1945,
professor i dansk sprog og litteratur,
Islands Universitet



Hvordan skriver man Jlort

i peent sorog?

Der er nogle ord som man ikke uden vi-
dere kan skrive i paent sprog, for si er
det ikke paent sprog mere. Lort er et af
disse ord.

Men engang i mellem har man nu alli-
gevel brug for - eller lyst til - at skrive
ordet uden at man dog vil stikke alt for
meget af mod den gode tone. Hvad ger
man sa?

* Man skal markere at man godt ved at
ordet ikke er stuerent.

* Man skal signalere at man tager af-
stand fra ordet.

* Man skal leegge ansvaret for brugen af
ordet over pa andre.

Her er nogle mader at gore det pa:

Brug stavningen
Man kan andre lidt pa stavningen:

XX er noget veerre lart

Hermed slerer man ikke bare det oprin-
delige og anstedelige ordbillede, men
man antyder ogsd en udtale hvormed
man fejt lzegger skammen over pa jy-
derne.

Brug tegn

Man kan saette anforselstegn om ordet.
Anferselstegnene har dobbelt virkning:
De kan umiddelbart vise at man tager
forbehold, men de kan ogsa markere at
derer taleomet 1it, altsd noget andre
har sagt eller skrevet:

XX er noget vaerre »lort«
Man kan ogsa bruge prikker og spille pa
lesernes fantasi:

XX er noget vaerre ....

P4 den made overlader man det til leese-
ren at erstatte prikkerne med de rigtige
bogstaver, og det bliver da ogsa laeserens
ansvar hvad der kommer til at sta. Hvis
man ikke har tillid til at leeserens fantasi
er udviklet nok, sa kan man hjalpe pa
vej med et /-

XX er noget vaerre /...

Brug afstandstagere
Man kan bruge sproglige afstandsta-
gere:

XX er noget vaerre sdkaldt lort

XX er noget veerre lort - som man
siger

Fidusen med den slags sproglige af-
standstagere er at man lagger ansvaret
for brugen af ordet over pa andre. Man
kan give den en tak til ved ogsa at ud-
trykke en vis distance til disse andre der
bruger den slags ord:

XX er noget veerre lort - som man
siger i visse kredse

XX er noget verre lort - som jy-
derne sa bramfrit/vulgeert/plat/...
siger

Brug andre sprog

En ganske seerlig made at klare proble-
met pa er at skrive det med graeske bog-
staver:

XX er noget vaerre AwoT

Denne made blev praktiseret i 1866 af V.
Kristiansen i den forste danske slang-
ordbog. Maden er maske lidt gammel-
dags, og sd forudsatter den jo laesere
med en vis dannelse, ellers er krudtet
spildt.
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Ovenstdende er nogle mader at klare
disse faxkalt-sproglige (og lignende)
problemer p4, s& man stadig skriver et
p&nt sprog selvom man bruger mindre
pa&ne ord.

Men...

Men man skal ogsa vere klar over at
man i visse kredse kan blive anset for at

veere hyklerisk, bornert, fej m.m. Og
helt paent sprog bliver det méske allige-
vel ikke, hvis leseren altsa mener at det
er tanken der teeller.

Peter Stray Jorgensen, f. 1945,
leerer i kommunikationsfag
ved Byggeteknisk Hajskole.

Slangordbogs-redaktor

Hall danskan igang!

For ett par ar sedan skrev jag ett kort in-
ldgg under rubriken »HAall svenskan
igdng!« Uppmaningen géller mutatis
mutandis forvisso ocksa danskan.

Bada spraken ar fullédiga uttryck for
livskraftiga kulturer. De behévs i den
kor av roster som ger uttryck at olika
spraksamfunds vixlande héllningar till
verkligheten. Det ligger en rikedom i
denna mangstimmighet, och att den le-
ver vidare har fatt 6kad vikt i det fram-
vdaxande nya Europa.

Sprak ar komplexa ting, och kom-
plexiteten madste respekteras. Det an-
kommer p& sprakforskarna att analy-
sera och dokumentera spréket.
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Spréak dr instrument med outtomliga
mojligheter. Sprékvardarnas uppgift
blir att tillhandah&lla goda monster och
gora rekommendationer pa sprakforsk-
ningens grund.

Sprak ar till for att anvdndas. Det dr
sprakbrukarna, var och en som talar
och skriver spraket, som har danskans
6de i sin hand. Vad blir det av ett folk
som forlorar sitt sprak? Alltsa: hall
danskan igdng!

Sture Allén, f. 1928,
professor fil. dr.,
Svenska Akademiens
standige sekreterare



Sproglig fitnes for folket -
ikke kun for profitten

Den nyere hjerneforskning géar ud fra at
menneskets to hje  halvdele er kilden
til to forskellige mader at taenke pa: en
logisk, sproglig-analytisk som herer til i
venstre hjernehalvdel - og: en associa-
tiv, visuel-syntetisk, som udspringer af
hejre hjernehalvdel. Trods al snakken
om at billedmedierne fortraenger spro-
get, sd er vores kultur klart domineret af
venstre hjernehalvdelstzenkning, en
sproglig-analytisk rationalitet. Og man-
ge mennesker glemmer at bruge den
hejre hjernehalvdel, bliver fantasilese,
kan ikke taenke i helheder, har mistillid
til intuitionen.

Man har endvidere den teori at krea-
tive mennesker - digtere, malere, musi-
kere - gor serligt energisk brug af den
hejre hjernehalvdels made at fungere
pa. Og man kan konstatere at nogle af
disse gale mennesker ligefrem ikke kan
lade veaere, og far det darligt - abstinen-
ser - hvis de ikke far lov udtrykke sig
kreativt.

Der er ogsd for jevne mennesker
knyttet en seerlig lyst til at bruge det kre-
ative sprog: metaforer og metonymer,
vitser og sprogspil, rim og remser, ironi
og satire - det vrimler med den slags i er-
faringssproget, mens det nasten er ud-
raderet af forskernes, teknikernes og ad-
ministratorernes videnssprog.

Det kreative sprog er kendetegnet ved
at det udtrykker det som ikke kan siges i
den normale saglige sprogbrug - det ap-
pellerer til fantasien, siger man. Og fan-
tasien forlyster sig ved at omgas det kre-
ative sprog fordi det er sproget der
frivolt arbejder sideleens - om det
skjulte og fraverende, om de brudte
sammenhaenge, om hullerne i logikken,

om det som darligt kan analyseres og sy-
stematiseres.

Hvis man tror pa den historie, si er
det naturligt at forestille sig at - praecis
som andre kropslige funktioner - si
kreever hejre hjernehalvdelsteenkning
ovelse, treening, stadig brug - for at ud-
vikle sig, og for ikke at visne hen. Men
det er ikke ligefrem krav om kreativ
sprogbrug bernene meder mest af - i
dansk - i skolen - i disse tider.

Erhvervslivet har i en raekke ar af-
holdt kreativitetskurser for dets ledere
og medarbejdere, for at kompensere for
skolens og hele vores kulturs katastro-
falt ensporede venstredominans. Flere
og flere arbejdsomrader forudseetter
kreativitet som en nedvendig arbejds-
kvalifikation, i sprog,1 billeder, i teenk-
ning, i handling.

Sa for at veere pA omgangshejde med
erhvervslivet, holde hajre hjernehalvdel
i form, og sikre at der er hul igennem til
den venstre, ja, s ma vi snart til at op-
rette private traeningscentre for vores
berni kreativ sprogbrug: sproglig fitnes
for folket.

Peter Harms Larsen,
f 1943,
docent, konsulent
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Hos overfilologen

- et interview

I disse dage fejrer Linguaturen sin
6000-drs fadselsdag. I den anledning
opsogte MAl & Mezles ad hoc-
medarbejder, K. E. Hermann, den nu-
vaerende overfilolog, der har siddet i
embedet i 160 ar.

Resultatet blev folgende hastige sam-
tale, der hurtigt udviklede sig til en mo-
nolog.

- Hvorfor oprettedes Linguaturen?

- Babelsforvirringen, unge mand!
Der skete ulykken. Indtil da havde vi
klaret os fint med Ugh! og lignende. Nu
gik der kludder i det. Der matte en slags
registrering til. Og forskning. Hen ad
vejen forsagte vi at rdde bod pa det med
det sakaldte pinseunder. Vi lod simpelt-
hen de vigtigste meddelere blive fler-
sprogede. Siden tog folkeslagene selv af-
feere og skabte deres lingua franca,
pidgin- og babuengelsk og den slags. En
anden vej var at gore en dialekt til lands-
sprog, som toscansk til italiensk. Ende-
lig har vi rene konstruktioner som espe-
ranto. Det medferte si igen en mod-
strgm, naret af den voksende national-
folelse i heevdelse af eksempelvis finsk,
gelisk, katalansk, baskisk og si videre.

- Hvorledes ser De pa sprogs udvik-
ling i dag?

- Med bekymring, unge ven. Foran-
dring er godt, men tendensen til at hente
terminologien fra gaden, fra sporten,
fra seksuallivet og overfore den... det er
jo sadan, at man darligt ter 4bne mun-
den uden at baere et »fraekt« slips. ...Jeg
mener... Tag nu den ulykkelige indfly-
delse pa sproget fra kursusindustrien og
reklameverdenen. Hvad siger De til en
meningsleshed som: »Blue adventure
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tajtrend«? Trend mig her! Eller »starte
op«. Det er pral. Man signalerer: »Her,
hvor jeg herer til!« Noget af det veerste
er dogerhvervslivets pavirkning af spro-
get i helt andre sammenhaenge, som nar
en jordemoder taler om den nyfedte
som et »produkt«. Eller sportssprog,
militeersprog, pa afveje, nar fabrikanten
taler om »strategi« og officeren om at
veere »pa banen«. Det er ikke ligegyl-
digt, hvordan sproget bruges. Den
navnte tendens fortzller os om sam-
fundets livsveerdier. Vi skal tjene penge,
bolle, dyrke kondi og forbruge. Mode-
ord bruges i eet vaek og dermed udtryk-
kes kun armod og tomhed. Ordenes
egentlige betydning skjules. Tag misbru-
get af ord som fred, frihed, demokrati,
faellesskab, suveranitet. Temt for sandt
indhold. Sminket...

- Undskyld, men har det ikke altid
veeret sddan?

~ Vist nok. Orakelsvarene fra Delphi
var vel vore forste politiske udsagn. Men
vi har haft mindre grumsede kilder at
gse sprog af og dermed mere frugtbar
indflydelse pa samfundets normer. For
eksempel en Kierkegaard, en Jacobsen,
en Jensen. Maske kan jeg udtrykke det
sadan, at vi er gaet fra det etiske og &este-
tiske til det kosmetiske. Sproget afslarer
holdninger. Men unge mand. Jeg har
travlt. De skal fa et rAd med pa vejen:
Tag sproget alvorligt. Praktiseret vil det
hjzelpe pa meget.

K. E. Hermann, f. 1914,
JSorh. Arena-forlaegger



Giv belgierne

en anti-ping-og-pamper-kur!

- sa far vi et bedre » EF-dansk«

Det er lzenge siden Justitsministeriet ud-
sendte sin vejledning om sprogbrug i
love og andre retsforskrifter (15.10.
1969). Det er leenge siden Statsministe-
riet sendte sin Skrivelse om den sprog-
lige udformning af skrivelser ud til de
gvrige ministerier (25.2.1972), og siden
Indenrigsministeriet sendte et lignende
brev til samtlige danske amtsrdd og
kommunalbestyrelser (17.3.1972). Det
er leenge siden Statens annonce- og re-
klamekontor blev omdgbt til Statens In-
formationskontor (senere Statens Infor-
mationstjeneste, nu Statens Informa-
tion) og fik til opgave at »varetage rad-
givning i forbindelse med statslige myn-
digheders informationsvirksomhed«
(17.3.1972).

I dag er sproglig radgivning i ministe-
rierne, amter og kommuner neermest en
hverdagsbegivenhed. Erik Hansen har
veeret med til at preege denne udvikling,
med sin bog om Ping- og pampersprog
(1971), med Statens Informationstjene-
stes pjece - og uden omsveb tak! (1981),
gennem sit virke i Dansk Sprognaevn og
ved sin undervisning i sproglig radgiv-
ning ved Kebenhavns Universitet. Og
takket veere hans og andres anstrengel-
ser er dansk officiel sprogbrug efterhan-
den blevet mere menneskevenligt.

Men hvad hjeelper alle disse anstren-
gelser, nu nar vi er blevet medlem af EF,
nu hvor ca. 75% af den danske lovgiv-
ning udger rene ekspeditionssager fra
EF, dvs. »transponeringer« af feerdige
EF-direktiver og -forordninger til dansk
lov?

Et dansk lovforslag, konciperet af
danske jurister inden for den moderni-
serede danske lovsprogstradition, er

sprogligt set noget helt andet end en
dansk »EF-lov, bl.a. fordi den belgiske
lovsprogstradition, som danner grund-
lag for de fleste danske oversaettelser
(ca. 70%), ikke har snuset det mindste
til noget der minder om anti-ping-og-
pamper-radgivning.

Hvad hjeelper det at vi har dygtige
overseettere i Bruxelles, Strasbourg og
Luxembourg, nar de fx ikke ma seette
flere punktummer end dem der findes i
den franske originaltekst, og nar de til
daglig bliver udsat for fransk omsveb i
en grad der ikke kan undga at virke af-
smittende i leengden?

Erik Hansen har veeret med til at rad-
give vores danske overseattere i EF ved
forskellige lejligheder. Det har jeg ogsa.
Og derfor synes jeg at Mal & Meales lae-
sere burde anbefale, at belgierne snart
far en grundig anti-ping-og-pamper-
kur. Sa far vi nogle bedre og mere men-
neskevenlige danske EF-tekster.

Carol Henriksen, f. 1944,

lektor i dansk,
Roskilde Universitetscenter
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De farlige vokaler

I tidens lgb har jeg faet mange gode
sproglige rad fra Erik Hansen. For en
udleending, der til daglig ma keempe
med det danske sprog, har hans neg-
terne radgivning veeret uvurderlig. Pa ét
punkt har vi dog veeret uenige. Mit en-
gelske modersmal afslerer sig ubenher-
ligt i min udtale af vokalen a og Erik
Hansen har flere gange opfordret mig til
at gore noget ved sagen. Til sidst folte
jeg mig foranlediget til at reagere barskt
med et: »grabberne vaek fra mine a’er«.
Da jeg hverken er skuespiller, fonetiker
eller beosteer, er jeg overbevist om, at sa-
gen er hables. Mit rad til andre udlaen-
dinge, der prover at leere dansk, er at de
ikke skal bekymre sig om deres a’er. For-
kerte a’er forer nemlig ikke til misforsta-
elser. Det er mere pakraevet at arbejde
med ¢’er. Udtalen er ikke vanskelig. Vi
er allesammen i stand til at producere
tovelyden gh. Problemet er, at man ma
leere, hvornar det er o og ikke g, der skal
bruges, og pa det punkt er bade sproghi-
storie og sammenlignende sprogviden-
skab svigefulde hjeelpere. En viden om
omlyd og et kendskab til det tyske ord
Brotchen fik mig til at bede om bredre i
stedet for rundstykker hos bageren,
mens forholdet mellem det engelske
food og feed 1a bagved en bemarkning
om, at jeg »plejer at fode graspurve
udenfor vinduet«. Hvorfra skulle jeg
vide, at man kan fade kone og bern og
fode husdyr op, men at graspurve og
lover skal fodres? Nej, man ma glemme
sin lingvistiske viden. At bladet Se og
Hor i folkemunde kaldes Sex og Hor er
en oplysning, som nogle gange har red-
det mig fra at blive red i hovedet. Jeg
savner et lignende mnemoteknisk hjal-
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pemiddel med hensyn til bolle og bolle.
Jeg har sveart ved at acceptere, at den
sede og praktiske hovedbeklaedning gar
under det grimme navn bellehat, men
selv om jeg godtnok véd, at bollehat i
danskernes oren lyder endnu veerre, er
jeg stadig usikker, nar jeg skal bruge or-
det.

Fortungevokalerne er ikke mindre be-
sveerlige. Nar jeg siger, jeg skal spidse
min blyant, undrer mine kolleger sig
over mine spisevaner, men de har efter-
handen vannet sig til, at Falck kan
rykke ud med syrener, og at det om fora-
ret er sirener, der blomstrer. Og endelig
er der diftongen, der neer havde afbrudt
kerepreven, da jeg pa et spergsmal om
lygteforing svarede, at man kan skifte til
langlys, nar lyskuglerne medes.

Maske lades alt hab ude for os udlen-
dinge. Skulle vi hellere lade tilfeeldighe-
derne rade? Nar jeg taenker pa hvor po-
pulzere figurer som Peter Sellers’ In-
spektor Clousseau i de lyserede panter-
film og Arthur Bostroms engelske agent
forkleedt som fransk gendarm i Allo,
Allo-serien er blevet med deres konse-
kvent forkerte udtale af fremmede voka-
ler, ja, s er jeg tilbgjelig til at opgive alle
forsag pa at forbedre min udtale og bare
»onske Erik Hansen til lokke med tres-
arsdagen«.

Gillian Fellows-Jensen, [. 1936,
lektor,

Institut for Navneforskning,
Kaobenhavns Universitet



Det er meerkeligt pa dansk

Det er ikke rette tid og sted at pasta, at
polsk er mere eller mindre logisk end
dansk, men somme tider viser det sig at
vare problematisk at oversatte nogle
danske udtryk til polsk. I sddanne til-
feelde er det meget vigtigt at leegge veegt
pa bla. sociokulturelle aspekter, pa
kendskabet til dansk kulturhistorie i det
hele taget.

Der er etableret mange sproglige kon-
ventioner, som hznger sammen med
forskellige kulturmenstre. De neden-
navnte danske konstruktioner eksem-
plificerer vidt forskellige brugsomrader
(forst og fremmest omfattende nogle
tidsbestemmelser, retter og drikkevarer)
uden at kunne udtemme mulighederne.

Et af den slags udtryk, som af polak-
kerne opfattes som en konventionel hef-
lighedsfrase uden nogen logisk forkla-
ring, er »selv tak« i betydningen *det var
sa lidt’, fx A. Mange tak for hjelpen. B.
Selv tak. Under mine ophold i Danmark
skal jeg altid huske at sige »tak fori gér«
ell. »tak for sidst« til mine danske be-
kendte efter at have veeret hos dem til
middag eller fest. I Polen er det kun skik
og brug at sige det den samme aften,
som nogenlunde vil svare til det danske
»tak for i aften«.

Der findes ogsa nogle tidsbestemmel-
ser, som sveert lader sig oversztte til
polsk: »i dag 8 dage«, »om en snes
dage« og »om en halv snes dage«. Deter
merkeligt for polakkerne, at der eksi-
sterer ytringer som »i sidste halvdel af
januar« og ikke »i anden...«, som det
gengives med i polsk oversattelse. Nar
man bruger konstruktionen »inden den
3. marts«, skal man huske, at det bety-
der ’senest den 2. marts’. Ved nojere un-

derspgelser viser det sig, at udtrykket
»forrige uge« er dobbelttydigt: 'forega-
ende, sidste uge’ eller ’nzaestsidste uge’,
fx hans forrige bog var bedre end den
sidste.

I dansk bruges frasen »kaffe med
bred«, men man skal have kendskab til,
at det i virkeligheden drejer sig om en
kage/kager. For ovrigt spiser man
»rugbred« til daglig i Danmark, men
polakkerne er vant til en anden slags
bred lavet af rug, som nogenlunde sva-
rer til »sigtebred«. Juleaften spiser dan-
skerne »juleand«, som kan oversattes
til polsk, men det lyder meerkeligt, fordi
polakkerne overhovedet ikke spiser kad
den aften, men i stedet for bl.a. sild. I
dansk skelner man mellem »hvid- og
rodsild«, som lader sig oversatte til
polsk, men polakkerne kender kun
»sild«, dvs. »hvidsild«, som i evrigt
smager salt og ikke sedt som i Dan-
mark. Til sild drikker man traditionelt
»snaps« (akvavit) i Danmark, som skal
gengives i polsk med ’kryddervodka’.
Ordet »spiritus« betyder ’alkohol i al-
mindelighed’ i dansk, hvorimod »spiry-
tus« i polsk kun omfatter den steerke al-
koholholdige drik, som indeholder
mere end 90 %. I dansk er ogsa brugen
af glosen »sprit« farlig, idet det bade
kan betyde ’denatureret sprit’ og (spo-
gende) ’spirituese drikke’. I sddanne til-
feelde bliver man nedt til at inddrage
konteksten, da det kan vare af betyd-
ning for oversattelsen - og den prakti-
ske brug!

FEugeniusz Rajnik, f 1946,
docent,

Institut for Skandinavistik,
Universitetet i Poznan, Polen
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Dansk til nordmenn

»Et godt rdd om dansk sprog« - hvordan
skal en nordmann kunne gi det uten a bli
hudflettet? En risikerer jo 4 bli mett med
den naturlige reaksjonen: »Pass din egne
saker!« og kanskje i tillegg 4 f4 hore:
»Dere skulle vel ha nok a gjere med deres
eget spraklige kaos der oppe!«

Likevel - nar jeg blir bedt om & bidra
med et rdd for & hylle min heyt aktede
venn Erik Hansen, kan jeg vanskelig si nei.

Ett rad ligger det da naer & gripe til, det
korte, men samtidig altomfattende: »Gjor
som Erik Hansen sier!« Men noe mer spe-
sielt ber jeg vel ogsd komme med.

Som nordmann ma4 jeg jo betrakte det
danske sprak utenfra. Men vi (eldre) nord-
menn er ikke mer utenforstiende enn at
jeg, da jeg hadde lert & lese (omkring
1920), trestig leste i vei pd danske tekster
uten & merke at det var noe annet enn
norsk. Den avgrunn som bestar mellom
dansk skrift og tale, var jeg ikke klar over
for jeg som gymnasiast pa en sykkeltur
kom til Kebenhavn, og for ferste gang
herte dansker uttrykke seg muntlig. Til
min store overraskelse og skuffelse var de-
res tungemal naermest uforstaelig og lot
seg vanskelig forbinde med dansken i be-
kene. P4 det herberget jeg skulle ta inn pa,
rettet bestyreren tydeligvis en ordre til
meg, men jeg ble stdende som et spersmal-
stegn. Etter tre-fire gjentagelser grep han
til det sprak som var det mest intereurope-
iskei mellomkrigstiden, og skrek med ekte
preyssertone: »Sie sollen ein Bad haben!«

Det som framfor alt blokkerer forstael-
sen for en nordmann som herer dansk, er
fonemet r. Med sin uttale langt bak i hal-
sen ligner denne lyden ikke pa norsk ri det
hele tatt, og dessuten pavirker den de om-
givende lydene i den grad at de ikke kan
identifiseres. Jorn Lund har nevnt at peget
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og parret uttales likt - for en nordmann en
fantastisk pastand.

Jeg opplevde en gang den edeleggende
virkningen av r’en ganske drastisk. P4 et
spradkmete i Kebenhavn skulle vi beseke
en sprakinstitusjon. En dame tok imot 0ss
og hilste pa oss etter tur. For hver som pas-
serte, ytret hun en gurgle- eller knurrelyd
som med tegneseriesprakets ortografi kan
gjengis med »Grrl« Jeg forstod at det
skulle vaere damens etternavn og ventet i
utalelig spenning p4 hvad det kunne veere.
Etter presentasjonen fikk jeg lesningen:
Damen het Ra (eller Raa?) - en tolkning
jeg ikke i min villeste fantasi hadde kom-
met pa. R og d hadde inngatt en symbiose
som gjorde det umulig 4 skjelne menne-
skelige fonemer!

S4a var det raddet. Det ma bli ett som net-
topp gjelder danskers spraklige samkvem
med nordmenn. Kan en danske gjere noe
for & bli bedre forstatt? Tungespiss-r ville
lase alle problemer, men det er vel for de
fleste dansker en umulighet. Men: Hvis
dansken uttaler ordene etter skriftens
bokstaver, altsd f.eks. peger ikke som
»pajer«el. lign., men som p-e-g-e-r, har en
nordmann mulighet for & identifisere or-
dene.

Et lite tilleggsrad: Sperr ikke en nord-
mann om han er svenske! Vi vet at dansker
har problemer med & skjelne mellom
norsk og svensk, men behgver den forste
gjetningen alltid 4 veere at det er en sven-
ske man har foran seg? Vel er det ingen
fornaermelse 4 bli tatt for svenske, men det
er litt irriterende at det norske alternativet
alltid blir skjevet i bakgrunnen!

Einar Lundeby, f. 1914,
professor,
Universitetet i Oslo



Stod eller ikke stod pa r
foran us emt konsonant?

Ord som feerdsel, korsel og varsel udta-
les i vore dage ofte med sted pa r, men
denne udtale bliver tit kritiseret, iseer af
de ®ldre generationer.

Problemet ma ses i en bredere sam-
menhzang. Det drejer sig om spergsma-
let sted eller ikke sted pa r foran ustemt
konsonant. Foruden de navnte ord
drejer det sig ogsid om ord som barsel,
persisk, tyrkisk, konsortium, spurt og
styrt. Traditionelt har dansk ikke haft
sted i disse ord fordi det har vaeret nor-
malt her at udtale r som et ustemt kon-
sonantisk . NAar stedet er treengt frem
skyldes det en udvikling i udtale fra et
konsonantisk rtil et vokalisk ~. Om hele
dette problem: Se Lars Brink og Jorn
Lund: Dansk Rigsmal, bd. 2 (1975), s.
494-96.

En s&ddan udvikling kan spores i udta-
leangivelserne i Ordbog over det Danske
Sprog. Mens den kun anferer stodles
udtale ved barsel, foerdsel, korsel og
konsortium, der alle findes i de tidligere
bind, har den ogsa udtale med sted ved
nogle ord i de senere bind: spurt, styrt
og varsel. .

Dansk Sprognaevn har i sin Arsberet-
ning 1966/67, s. 19-20, tilrddet at udtale
Jfeerdsel, korsel og varsel uden sted, idet
det tilfojes om udtalen med sted at den
»er ikke i overensstemmelse med den
hidtidige norm«. denne formulering
spores en tilkendegivelse af en vis glid-
ning i normen.

Sprognavnet har nogle ar senere, un-
der hensyn til den faktiske sprogbrug
som folge af udviklingen fra konsonan-
tisk til vokalisk 7, sidestillet udtale med
og uden sted i konsortium, spurt og
styrt, men fortsat frarddet sted i foerd-

sel, keorsel, varsel, persisk og tyrkisk,
under hensyn til de reaktioner en sddan
udtale kunne fremkalde. En udtale med
stod vaekker sikkert sterre modstand
ved den sidste gruppe end ved den for-
ste.

Den Store Danske Udtaleordbog
(1991), der er deskriptiv, anferer for alle
de nzevnte ord, undtagen konsortium,
udtalen uden sted som distinkthedsfor-
men, men ellers anferes ved alle ordene
ogsa en udtale med sted, der gerne ka-
rakteriseres som tilherende lavsprog,
specielt kobenhavnsk, og/eller den
yngre generation.

I dag star udtalen med sted vistnok
staerkest i konsortium, spurt og styrt. Jf.
at Molbech Hansen: Udtaleordbog
(1990), der tilstreeber at oplyse en »tyde-
lig normaludtale«, ved disse ord kun har
udtale med stad, mens den ved alle de
gvrige ord har begge udtaler.

Hvis man vil sikre sig helt mod kritik
star man sig nok indtil videre ved at ud-
tale alle ordene uden sted, da udtalen
med sted kan vakke anstad hos sprog-
brugere af mere konservativ observans,
iszer i de &eldre generationer. Men i lgbet
af fa ar vil udtalen med sted sandsynlig-
vis veere sa udbredt at dette rad er foreel-
det.

Jorgen Eriksen, f. 1926,
tidligere seniorforsker,
Dansk Sprogneevn
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Foregribende stedord

I Mark. 2,15, oversat 1948, star der:

Senere sad han til bords i hans hus, og
mange toldere og syndere sad til bords
sammen med Jesus og hans disciple.

Og sadan lyder det i den nye prove-
oversattelse fra 1989:

Senere ld Jesus til bords i hans hus, og
mange toldere og syndere 14 til bords
sammen med ham og hans disciple.

Umiddelbart vil de fleste nok mene at
den nye formulering er den naturligste.
Pa nogle virker det bagvendt at en per-
son introduceres med et stedord og forst
bagefter navngives; det er som at haenge
en tom ramme op og sa ved nermere ef-
tertanke udfylde den med et portreet.

Oversattelsen fra 1948 stemmer noje
med den graeske grundtekst, sa formule-
ringen kan vzere en afsmitning fra det
fremmede sprog. Men dette her er ikke
oversat:

Inden han overraskede kvinden i hen-
des soveverelse, var manden kravlet op
ad et nedlebsrer.

Det stod i B.T. 10.6.1990, og handlin-
gen foregik i Vejle. Alligevel kunne der
vzere tale om en (ubevidst) fremmed péa-
virkning, nemlig fra engelsk, hvor en til-
svarende udtryksmade er ret udbredt.
Det star imidlertid fast at det foregri-
bende stedord optraeder i dansk laenge
for den engelske indflydelse saetter ind,
hos forfattere som Oechlenschlager,
Hauch, Goldschmidt; og alle husker
Vilh. Hems vers:

Skent de levede lidt smat,
havde musene det godt.

Sproglige radgivere har stemplet det
foregribende stedord som mindre godt
(Rehling) eller ligefrem udansk (Bang).
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Nér et navneord og et stedord betegner
det samme, skal reekkefelgen veere nav-
neord - stedord, konkluderer ogsa Erik
Hansen.

Det bor dog ikke overses at konstruk-
tionen med foregribende stedord, an-
vendt som indledning til en avisartikel,
ikke blot holder laseren hen i en vis
spa&nding, men ogsa kan vaere med til at
forbedre rytmen og den betydnings-
massige vegtfordeling, som fx i Infor-
mation 2.9.1969:

En uge for han ville genindkalde nati-
onalforsamlingen og give meddelelse
om en ny forfatning, ramtes Brasiliens
praesident Arthur da Costa e Silvaiaftes
af en hjernebledning.

Og frem for alt ber konstruktionen
ikke ses isoleret. Laeser man Mark. 2
(1948) fra begyndelsen, er man for
laengst sporet ind pa hvem han er, nar
man kommer til vers 15. I historien fra
Vejle er voldtegtsforbryderen preesen-
teret forinden, og musene hos Vilh.
Hem er ingen overraskelse eftersom
musehul og muserede er naevnt i de fore-
gaende linjer. Af 63 eksempler pa fore-
gribende stedord, som jeg kender fra
1963-91, er de 36 netop af den slags.

S4 maske er ogsd denne variation i
sprogbrugen et »vidnesbyrd om spro-
gets livskraft og evige forandring til det
bedre« (Erik Hansen).

Allan Karker, f. 1926,
lektor i nordiske sprog,
Arhus Universitet



Find en udvej!

~ Hvad er der i vejen?
- Grus og sten!

Denne afvergemanevre er velkendt
blandt bern. De kan bruge den, nar de
bliver kreaevet til regnskab for et gjebliks
eftertanke eller konstruktivt surmuleri.
Tricket bestaria geen klicheeller ded
metafor i en konkret betydning. Det
bliver ofte til en darlig vittighed. Men
det er ogsa muligt at henvise til kliche-
ens konkrete grundlag pa en mere kon-
struktiv made. Feks. saledes:

- Hvad er der i vejen?

- Der ligger et stort problem og sparrer.
Det kan jeg ikke kor e uden om, der-
for kan jeg ikke komme videre. Kan du
ikke hjeelpe mig med at flytte det?

Her refererer svaret til en konkret betyd-
ning, som kan gares nzervzerende, sa der
kan bygges viderepad n. Nar denne be-
tydning kan geres narvaerende, hanger
det sammen med, at den inddrager et al-
ment opfattelsesmenster: fra-til-men-
steret.

Opfattelsesmenstre er kognitive me-
kanismer, der bla. spiller med i over-
forte betydninger. De stammer fra men-
neskers grundleeggende motoriske og
perceptuelle erf nger. Fra-til-monste-
ret kommer fra erfaringen af den basale
motoriske bestr: else, at flytte sig fra et
sted til et andet, og fra synserfaringer:
man ser personer og ting komme hen til
sig. Monsteret har fire strukturelemen-
ter: et udgangspunkt, en vej, en retning
og et mal.

Mange af de ting, vi foretager os i
livet, omtales som sterre eller mindre

rejser, og bygger altsd pa fra-til-
monsteret. Livet er ¢ rejse: man kan
komme ud af kurs, eller komme af spo-
ret, man kan haste gennem livet uden at
se sig om, man kan felge den slagne lan-
devej eller have mange svinkezrinder,
man kan felges fra vugge til grav.

Det er ogsd en rejse at gennemfere et
kursus eller en uddannelse eller lave et
projekt eller en dansk grammatik: det
g&lder om at komme godt fra start, og
man skal nd malet inden den fastsatte
frist, man kan vare halvvejs og skrive
midtvejsrapport, man kan komme pé i
farten, man kan zndre kurs, man kan
komme i mal, man kan have pejlemeaer-
ker, man kan miste retningen.

Sa snart man har et udtryk, der byg-
ger pa fra-til-monsteret, kan an ind-
drage et eller flere af strukturelemen-
terne. 1 eksemplet med det spearrende
problem ovenfor inddrog jeg retningen,
som ikke kunne folges. Man kunne ogsa
inddrage udgangspunktet:

- Hvad er der i vejen?

- Jeg er kommet galt fra start. Jeg bliver
nedt til at begynde forfra.

P4 den made kommer der nyt liv i stiv-
nede udtryk. Prov selv.

Hanne Ruus, f. 1943,

lektor,
Kobenhavns Universitet
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Idiomer er feellespoesi

Lad pa den ene side vare at overdrive
brugen af idiomer, med mindre du da
helt bevidst kaster dig ud i kad ordspils-
leg, men seg pd den anden side heller
ikke helt at undgd dem, selv om mange
héanligt affejer disse o.a. naert beslag-
tede foreteelser som klichéer.

Det har nemlig vist sig, at talemader
forgar, samtidig med at tendensen til at
bruge og danne talemdader fortsat be-
star. De ligger selvfolgelig bestandigt
&bne for kritik, men viser sig at veere
meget lidt sarbare og til gengeeld overor-
dentlig sejlivede, ja, overlevelsesdygtige.

Den, som har noget pa hjerte, orker jo
ikke at begynde formuleringsmeaessigt
fuldstaendig forfra hver eneste gang.
Derfor er det godt, at der i sddanne fo-
lelsespressituationer star standardven-
dinger til rddighed, som man kan veere
sikker pa opfattes fuldtud af andre, sva-
rende til at ritualer og anden udefra pa-
lagt nedvendighed af at bruge officielt
foreskrevne udtryk i bestemte situatio-
ner ikke bare behover at feles under-
trykkende i forhold til det personlige,
men kan hjzlpe én, hvor man ellers ville
fole sig radvild.

Over for de sidste par arhundreders
maniske dyrkere af sproglig originalitet
for enhver pris kan man saledes med lige
sd stor ret haevde, at poesi og idiomer
minder pafaldende staerkt om hinan-
den, som at de afviger radikalt fra hver-
andre. De har begge til opgave at bringe
det til udtryk, som negtern tale og sag-
prosa i langt mindre grad magter at for-
mulere.

Med andre ord: idiomerne udger en
slags feelles poesi, som, modsat, hvad
man normalt forstar ved dette, ikke har
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nogen ophavs- eller ejermand. De er
subjektive ved at svare til den enkeltes
faktiske oplevelser og objektive i kraft
af at udtrykke noget alment kendt gen-
nem en udbredt sproglig form. Til gen-
geeld for manglen pa nyskabende origi-
nalitet har de deres styrke i virknings-
fuldheden, der bade skyldes kendthe-
den blandt de mange og det i hoj grad
feellesmenneskelige, de fastholder.

Nar det i visse tilfeelde accepteres, at
erkendelsesarbejdet fordeles mellem vi-
denskab og digtning, hvorfor ber idio-
merne sd ikke ogsa kunne tildeles en heae-
derkronet plads blandt de sproglige
midler? Virkeligheden omfatter jo ikke
alene den yderverden, sanserne registre-
rer, men 0gsd holdningen til den, ople-
velsen af den og reaktionen pa den - for-
uden indefra opstigende faenomener.

Stig Toftgaard Andersen, f. 1949,
Lektor i dansk sprog og litteratur ved
Nordisches Seminar der Westfilischen,
Wilhelms-Universitet | Miinster



Fortid og nutid

A: Hun var nu sadan en frisk pige.

B: Hvorfor siger du var? - Det er hun da
stadigveek. Hun har lige...

Og sa fulgte en beretning der bekreef-
tede det rimelige i ogsa nu at kalde hun
for en frisk pige.

De talende er min mor (A) og min dat-
ter Eva (B), og dendetaler omer EN, en
af Evas veninder. For en halv snes ar si-
den boede hun hos os et ars tid. Den-
gang s& min mor hende ofte, og siden
har hun af og til truffet hende eller gen-
nem Eva hert om hende.

Hvad ligger der i dette replikskifte?
Hvorfor siger min mor var? Hvorfor
bryder min logiske datter ind og retter
hende? Er det berettiget? Hvem har
egentlig ret i dette spergsmal om sprog-
rigtighed?.

Bag Evas indvending kunne ligge den
antagelse -~ som man kan finde hos
nogle lingvister - at brug af fortid eller
nutid drejer sig om, hvor de handlinger
eller tilstande der tales om er placeret i
forhold til taletidspunktet. - Men sadan
er det jo ikke.

a) jeg har lige solgt min cykel. Den var
helt ny og havde rustfri feelge

b) jeg har lige kebt mig en cykel. Den
er helt ny og har rustfri felge.

Nar jeg vaelger fortid (var, havde) i a,
men nutid (er, har) i b, s markerer det
ikke noget om cyklens faktiske tilstand:
i begge tilfaelde er der tale om en (nu) ny
cykel med rustfri faelge. Det jeg bruger
forskellen til hér, er alene at markere
cyklens forhold til min bevidsthed. Nar

jeg veelger fortid, markerer jeg at cyklen
ikke er aktuel for mig laengere, den harer
til den del af min bevidsthed der angar et
bestemt udsnit af fortiden. - Med nutid
markerer jeg derimod at den er en del af
min bevidsthed nu, cyklen er aktuel for
mig.

Nar min mor veelger fortid i sin replik
er det heller ikke fordi hun tror veninden
er dod eller holdt op med at veere en
frisk pige. Hun gor det alene fordi hen-
des hovedoplevelse af EN tilhorer et be-
stemt udsnit af fortiden, og det er den
periode hun beder os tzenke pa - med sin
brug af var.

For Eva er det anderledes. Hun ser og
taler ofte med EN, og oplever hende der-
for stadigveek som en del af sin aktuelle
bevidsthed, derfor ville hun ikke kunne
bruge var.

Hyvis hun alligevel gjorde det, ja sa
ville det betyde noget helt andet, og s&
matte hun markere det - f.eks. sddan:
hun var nu sddan en frisk pige - engang.

Med andre ord, var er rigtigt for min
mor, er er rigtigt for min datter. Det
burde min datter vel nok have forstiet,
synes jeg.

Otto Glismann, f. 1928,
lektor i dansk sprog,
Kobenhavns Universitet
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Nar nutid ikke er nutid

’Nu skal I here hvad der skete da jeg cyk-
lede herud. Jeg var kommet forbi Tivoli
og var naet til midt pa Langebro. Sa
kommer der en bili den gale kereretning
og tju bang rammer han en lastvogn.
Det s4 meget dramatisk ud men ingen
mennesker kom til skade. Men jeg stod
der i tyve minutter, og det er derfor jeg
ferst er her nu’.

En sadan historie fortalte jeg en mor-
gen da jeg kom pa arbejde. I historien er
der brugt nutid to gange: '’kommer’ og
‘rammer’ hvor der lige sa godt kunne
veere brugt datid. Ja, der er endda visse
personer, gerne fra middelklassen, som
vil heevde at der skulle vaere brugt datid,
og at de i hvert fald aldrig ville kunne fa
sig selv til at bruge nutid.

Pa dansk har vi lidt forenklet sagt to
tider. Vi har nutid som refererer til her-
og-nu, og vi har datid som refererer til
dengang-og-da. Men hvis vi kigger pa
vores historie vil vi se at vi dér har en nu-
tid som refererer til en fortid. Det er
denne brug af nutid vi kalder historisk
nutid, og det er altsa denne tid nogen
puritanere vil udrydde. Eller hvis de ikke
kan slippe af sted med det, sa pasta at
hvis man bruger denne form sd har man
uhjalpelig blameret sig som lavsocial.
Uhadadada.

Hvorfor veelger en fortaeller at be-
nytte historisk nutid i sin fortzelling nar
han nu lige s& godt kunne bruge en da-
tid. Det er fordi formen signalerer noget
mere end blot tid, den signalerer ogsa
nzrhed og levendegerelse. Vi kommer
teettere pa nar der forteelles med histo-
risk nutid, og historisk nutid er sdledes
med til at skabe den gode fortelling.
Den gode forteelling bestar bl.a. i at for-
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teelleren iscenesaetter en scene hvor be-
givenheden der skal fortalles om ud-
spilles. Jo teettere pa scenen han kan
bringe os, jo bedre en historie synes vi
normalt det er. Fortalleren genskaber
begivenheden for gjne og ererne af os.
Til det formal har forteelleren en lang
rekke fortellefif til sin rddighed: han
dramatiserer, han bruger malende ord
og vendinger, han gengiver folks tale
som replikker, han efterligner andres
udtaler, han bruger mimik og krops-
sprog. Og han bruger den historiske nu-
tid. En forteelling er ingen kolig beret-
ning, den er dybt usaglig og forferende.
Historisk nutid har siledes ikke noget
med lavsocialitet at gere. De folk der
mener dette har lyttet for meget til sko-
lelerere og har forvekslet et koligt lo-
gisk berettende skriftsprog med den
mundtlige forteellings forferende sprog.
Og den forteeller der hele tiden taenker
pa at undgi at bruge historisk nutid, i
stedet for at teenke pa at fortrylle sit
publikum, er ingen god fortaeller.

Erik Moller, f. 1958,
kandidatstipendiat,

Institut for Dansk Dialektforskning,
Kobenhavns Universitet



Det er rigtigt nordjysk, def er!

Sproglige vaner kan ofte bestemmes
som lokale. Sale s er det velkendt at
nordjyderne har for vane at gere stor
brug af understatements (»underdrivel-
ser«) som f.eks. »det er ikke ringe« (det
er valdig godt), »det er bare ringe« (det
er da darligt). Denne vane er nordjy-
derne meget bevidste om, og de kan
godt lide den - de forteller gerne om
den. Den herer til deres sproglige identi-
tet.

I Aalborg harer man meget ofte ogsa
en anden vane bade i forbindelse med
klicheer som:

Du er bare kaw, du er
(du er virkelig dum)

hun er rimelig
(hun er virkelig dygtig)
det er bare ren cafeteria, det er
(det er helt dndssvagt)

det er bare gu
(det er vel nok fedt)

det er treels palag, det er
{det er helt dndssvagt)

‘as, hun er

det er

og i helt alm. udtryk som:

han spiser hurtigt, han gor
hun har mange navne, hun har
de skal rejse i morgen, de skal

Den efterhengte satning bestar af et
stedord (der har samme reference som
grundleddet i den foranstidende seet-
ning) + en form af veere, et hjzelpever-
bum, eller proudsagnsordet gore i
samme tid som udsagnsordet i den fore-
gdende s&tning.

De efterhaengte saetninger har alle det
samme indhold, den samme funktion.
De fungerer alle som modale udtryk; ta-
leren bruger dem til at understrege at
han er helt sikker pa det han har sagt i
den forste sztning.

Som »udleending« i regionen laegger
man ikke umiddelbart meerke til disse

modale udtryk; men ndr man forst har
faet ore pA dem, ma man forbavses over
sa meget de i virkeligheden bruges. De
bruges iszer i uformelle samtalesituatio-
ner.

Alborgenserne fortzller om disse ud-
tryk at de pa ingen made er nye, og at de
er typisk nordjyske. Det er dog ikke ud-
tryk som de selv finder pa at fortalle
om, sdledes som det er tilfaeldet med
»underdrivelserne«; men der er dog in-
gen tvivl om at ogsa de hgrer med i en
karakteristik af den nordjyske sproglige
identitet. Man kan da ogsa let komme til
at virke komisk eller forkert, hvis man
som »udlending« forsgger at bruge
dem. Malplaceret.

Brugen af disse nordjyske modale ud-
tryk svarer til én af de mader man kan
bruge efterhaengt ikke pa: »det er bare
ren cafeteria, ikke« (udtalt med en be-
stemt og dybere intonation).

1 almindelighed herer man ikke
denne brug af ikkeidet nordjyske. Deri-
mod har det mange andre funktioner.
Men hvis man sperger nordjyder hvad
de mener om dette ikke (uden dog at an-
give nogen specifikation af bestemte
funktioner), herer man udtalelser som:
»det er typisk kebenhavnsk«, »det bru-
ges irriterende meget« og »det lyder
hovskisnovski«; dette til trods for at det
ikke bruges nzer sa meget i dag som for
10 ar siden.

Nordjyderne bor nok tenke pa at de
ikke skal demme andre landsmaends
brug af ikke sa hardt, og i stedet veere
glade for at de selv har en mere nuance-
ret sprogbrug pa dette punkt.

Bente Liebst, f. 1938,
lektor,
Aalborg Universitet
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Hyvad vil det sige at kunne dansk

som andetsprog?

»QOveralt i uddannelsessystemet er frem-
medsprogede elever og studerende praeget
af, at dansk ikke er deres modersmaél« star
der i indledningen til Undervisningsmini-
steriets rapport om Uddannelsesmassige
forhold for flygtninge og indvandrere
(1990). Det er en uhyre fornuftig iagtta-
gelse, som meget vel beskriver de faktiske
forhold for de sproglige mindretal, der op-
holder sig i Danmark. De er nedt til at
kunne dansk for at begd sig uden for
hjemmet, og med tiden bliver dansk ma-
ske ogsa det sprog, de oftest bruger i hver-
dagen. Men dansk er og bliver et andet-
sprog for dem og ikke et modersmal - og
det preeger selvfolgelig deres brug af spro-
get.

Desvaerre er iagttagelsen ikke kun
teenkt som en konstatering af, at der
blandt os findes nogen, der har dansk som
andetsprog, og som har krav pa at blive
bedre til det gennem relevant undervis-
ning. Derimod bruges iagttagelsen til at
gore beherskelsen af dansk til det overord-
nede tema for diskussion af indvandrere
og flygtninge i uddannelsessystemet.
Fremmedsprogede (!) elever og stude-
rende er bern og unge, der ikke kan dansk
nok til at lade, som om det er deres mo-
dersmal - en tilstand, der betragtes som
midlertidig. Hvor er vores gode padago-
giske principper om at tage udgangspunkt
i den enkelte elevs forudszetninger blevet
af? For ikke at tale om sociolingvistiske
principper om tolerance over for sproglig
variation og om afvejning af hensigts-
messighed over for korrekthed i sprog-
brugen? Stort set er det sddan, at dansk
som sddan (uden nzrmere pracisering)
betragtes som universalmiddel i forbin-
delse med integration af sproglige og etni-
ske mindretal.

Der er mange grunde til, at integra-
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tionsdebatten har taget denne drejning, og
der snyder man nok sig selv, hvis man til-
leegger de sproglige argumenter en hoved-
rolle frem for de politiske og ekonomiske.
Men det spiller bestemt ogsé ind, at de fle-
ste danskere er uvant med at forsta dansk
talt som andetsprog. Derfor har de svee-
rere ved det, og samtidig blomstrer den
sproglige intolerance. Det er stadig meget
vanskeligt at fa andre til at forsta, at man
godt kan tale dansk med accent, uden at
det er darligt dansk, og at accenten ikke
alene opstar, fordi pagaldende person
mangler noget i sin danskbeherskelse,
men i lige sd hoj grad skyldes, at andet-
sproget laeres pa en lidt anden made end
modersmalet, eller at personen gnsker at
fastholde sit tilhersforhold til et mindre-
tal.

For sprogfolk er det klart, at denne debat
ogsé drejer sig om, hvad det vil sige at
kunne et sprog. | dag er man enig om, at
sprogbeherskelse ikke alene drejer sig om
sprogets formelle regler, men ogsd om
hvad sproget bruges til og hvordan dette
sker. Om man taler godt eller dérligt
dansk, kan ikke afgeres én gang for alle,
nar man er kommet over den forste svare
begyndelse. I stedet ma vurderingen base-
res pa de krav, der i situationen stilles til
sprogfaerdigheden. Maske vil det vise sig,
at personer, der taler dansk som andet-
sprog, ikke forst og fremmest adskiller sig
fra danskere m.h.t. niveau i sprogbeher-
skelsen, men snarere m.h.t. de domeener,
sproget finder anvendelse i. Maske vil det
endda vise sig, at fokusering pa indholdet
af det sagte snarere end pa maden, det si-
ges, vil fremme forstaeligheden.
Anne Holmen, f. 1954,
lektor,
Kobenhavns Universitet



Gammel litterat moraliserer

Moral er noget der hellere preekes end
praktiseres, og i en lignende forma-
ningsand skal her gives nogle anvisnin-
ger pa hvordan man kommer til at skrive
godt.

Serg ferst for at have bestemte med-
fadte egenskaber, iseer en vis grad af ud-
advendthed og en hej grad af meddelel-
seslyst. Det duer ikke at sidde og mule i
apatisk umeddelsomhed (keb da hellere
et fjernsyn). Men den helt uproblema-
tisk-selvglade udadvendthed er heller
ikke skrivekvalificerende: sa skvadrer
man bare op med charme- eller
politiker-anmasselse. En forholdsvis ge-
nert mand som Jacob Paludan kunne
sandelig godt fa bade sunget og knurret
noget af sig, via pennen - det skulle ud;
og viskulle hore det, ved en senere lejlig-
hed.

Saerderallem ebegunstigelserne -
gudskelov behever de ikke at foreligge
alle sammen, men nogle er nyttige hvis
man skal komme til at skrive godt. Jeg
navner kun tre:

1) En god skole, dvs. en hvor man (mod-
sat Jansenpaedagogikken) kommer til at
laese tidligt: sa laeser man meget, kan i
princippet lebe fremad i alle fag, og i
den frieleesning. Der skal flere ting, ikke
mindst ere, til at kende sprog og kunne
sprog, men det vigtigste for at kunne

skrive (inkl. stave nogenlunde felles-
dansk) er at leese.

2) Hjem og omgivelser med mulighed
for at leese: ikke absolut stilhed eller se-
paratveerelse, men nok lejlighedsvis de-
privering af audiovisuel underholdning;
tilstedevaerelse af meget forskelligartet
laesestof, og opmuntring til at bruge det.

3) Brevskrivning til nogen man kan lide
og allerede tidligt i livet gerne vil for-
teelle noget eller sperge om noget.

Det der i gamle dage hed gode skriben-
ters leesning (objektiv genitiv, som for-
habentlig med tiden kan blive subjektiv)
kunne fylde en lang separat formaning.
Vi er alle nedt til a1  dhere og lese en
stigende mzengde meg i medierne (her-
med menes ogsa de trykte, inkl. sdkaldt
faglitteratur); men serg for at drikke af
det rigtige kildevand. Las gentagende
de centrale og fornuftige prosaister, som
Steen Eiler Rasmussen, Thorkild Han-
sen, Villy Serensen. Men elsk ogsa nogle
af de store manierister, Johannes V. Jen-
sen, Christian Elling, - gerne med hyp-
pig udskiftning.
Men iseer: hav noget pa hjerte.

Lars Peter Romhild, f. 1934,
lektor (litteraturvidenskab),
Kobenhavns Universitet
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Ingen kan tjene to herrer

1 Mal og Mole nr. 3, 6. arg., skriver Erik
Hansen om grammatikken at, »den er
grundlaget for modersmaélisleererens
indsigt i sit undervisningsemne (deri-
mod er den formentlig kun til besveer
for elever der skal lzere at bruge deres
modersmal bedre)«.

»Formentlig«, som jeg har frem-
heevet, inden i parentesen betyder, »Jeg
har god grund til at tro at grammatikken
er til besveer, men det er da muligt at jeg
tager fejl.« Denne heflige og forsigtige
nedtoning af den kontroversielle pa-
stand er helt pd sin plads her. Ikke
mindst fordi der blandt M&M’s lasere
jo kunne veere larere og kolleger der
forstdir at udnytte grammatikken i
danskundervisningen, sa for ikke at
miste abonnenter, sa ...

(Populazr)videnskabelige artikler er
fyldt med parentetiske forbehold og
nedtoninger. Grunden til det er for-
mentligt at den videnskabelige skribent,
samtidig med at han formidier til en
bred lasergruppe, ogsa forer en skjult
dialog med en smal gruppe af medeks-
perter, netop gennem de parentetiske
forbehold og modifikationer. Derved
foler den umiddelbare lzser sig uden-
for, hvad hun jo faktisk ogsa er, og tek-
sten bliver ungdig sver at lase og for-
sta.

Her folger nogle eksempler - alle fra
den nordiske filologi - pa sadan faglig
patroniserende forvirring af den brede
laesergruppe:

»Det horer til vores bornelcerdom at ta-
lesproget ikke blot er noget med udtale,
men at det ogsd kan studeres syntaktisk,
semantisk osv., og som ligeledes be-
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kend! er begrebet talesprog systematisk
tvetydigt:«

»Naturligvis er det umuligt pa den til-
malte plads at preestere noget bare no-
genlunde udtommende.«

»nemlig i forste reekke Lars Brink, Stef-
fen Heger, Jens Normann Jergensen og
Jorn Lund (for at neevne dem i alfabe-
tisk reekkefolge). «

»Det herer med til gruppens indsats at
skabe denne praksis, at gere Dania an-
vendelig (igen, om man vil) ved at
skreelle en masse stivnede konventioner
vaek.«

»Steerkest er indflydelsen fra svensk vi-
denskab, fra Noreen og mdske endnu
mere fra Axel Kock, ...«

Det gode rad til lzeseren: Stol ikke pa
alle regibemzerkninger. Er de uforstée-
lige, sa er det nok fordi de er skrevet til
den smalle indforstdede lasergruppe.
Og til skribenten: Skriv kun til én la-
sergruppe. Stop dialogen med din indre
kritiker for du begynder at skrive. Skriv
direkte, og spar pa de distancerende for-
behold og skjulte meddelelser til andre
forskere.

Det skal jo ikke g ud over dine leesere
at du star i en rollekonflikt som hen-
holdsvis forsker, kollega og skribent.

John E. Andersen, f. 1949,
lektor,
Kobenhavns Universitet



Afdaekke, afkontrollere, afmsaerke,

afprove, afslutte

Det var min mening at skrive om forsta-
velsen af-. Men sa ser jegi Dansk Sprog-
naevns righoldige seddelsamling at Jor-
gen Bang i 1970, med udgangspunkt i
det dobbelttydige ord afdeekning, har
skrevet om nogle betydninger af dette
af-. Ogsa Erik Hansen, der jo kommer
rundt s mange steder i sproget, har vae-
ret der; det er i rubrikken Sprogligheder
i Mél & Male (6. argang nr. 3).

Jorgen Bang taler om en forster-
kende betydning, en fuldsteendig udfe-
relse af en handling. »Afkele er ster-
kere end kele, aflukke steerkere end
lukke, afsvaekke staerkere end svaekke
osv.« Erik Hansen taler om at af- har be-
tydningen at »gere processen faerdig« i
ord som afspille, affodre, afmagre, af-
maerke, afldse, afvaske, afstraffe osv.

Nu vil jeg tage denne side af af-’s be-
tydninger og sperge: hvordan erkender
vi egentlig sddan et betydningsindhold?
Kan jeg med samme ret havde at af-
ikke er forsteerkende i de navnte ord?

Sprogforskeren (og i en vis udstraek-
ning enhver anden) kan sege hjelp tre
steder: i ordbeger og anden sprogviden-
skabelig litteratur, i eksempelsamlinger
og 1 sin egen sprogbevidsthed.

I Ordbog over det danske Sprog er der
til adverbiet af en betydning »om fuld-
steendig udferelse af en handling« med
eksempler som berste (tajet) af, kole
(ol) af, lukke (doren) af, prygle (en
dreng) af, sidde (en bode) af, stryge
(teendstikker) af. Mon dog ikke der
burde en parentes om dette fuldstaen-
dig? Og betydningen »gradvis udfe-
relse« synes ogsa at kunne ligge i dette
af. Man saetter en @l til afkeling for at
kole den, og en afkelet ol behaver vel

ikke vaere gennemkold? Jeg tror ikke at
disse af-ord bedst beskrives ud fra ord-
delene, jeg tror de er blevet selvstaendige
individer der lever deres eget liv. Be-
hever maleren daekke hele gulvet eller
gore det sarlig grundigt? Er afdekke
ikke bare hans ord for denne proces, li-
gesom man i andre fag (afjisolerer en
ledning, (af)joeevner vejen, (af)kanter en
dyne, afstriber korebanen osv.?

I vores hoveder, nar vi skal afkode lidt
sjeeldnere ord, der tror jeg nok at af- i
hovedbetydningen *bort-’ far ret frit spil
(ogsd i ord som afblomstre og afheste,
der »egentlig« betyder faerdigblomstre,
faerdighaste). De fleste nydannelser i
vore dage i almensproget er ogsa af ty-
pen afbureaukratisere, afdramatisere,
afkolonisere, afmystificere med en klar
bort-betydning. Hvis det i sammenheen-
gen slet ikke giver mening at tenke sig
noget fjernet, fx nar maleren afdackker
gulvet, sd undrer man sig, feler en kon-
flikt, for sddan »ber« det genkendelige
af- ikke bruges.

Det er sveert at afdaekke og afkontrol-
lere ordenes betydninger, selv om de af-
preves i eksempler. Opgaven kan nappe
afsluttes. Man kan afmaerke nogle
grenselinjer, men ma gang pa gang
maerke sig at sprogets rigdom og livs-
kraft lader hdnt om afgraensningerne.

Anne Duekilde,

[ 1929,
ordbogsredaktor
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Ryk ind og bliv ude

Om fornuftig brug af afsnitstegn

Her er et citat af Erik Hansen:

»Skriv ikke dbn doren, veksl dine penge
her, behand! mig ordentligt osv. Det er
ganske vist korrekt, men det virker for-
styrrende og er imod sprogets regler.
Skriv heller ikke dben daren, behandel
mig ordentligt osv. Det er helt efter spro-
gets regler, men desvaerre ukorrekt.
Loes problemet ved at skrive noget an-
det: luk daren op, du kan veksle dine
penge her, I skal behandle mig ordent-
ligt osv.«. (Rigtigt dansk, 1988, s. 57).

Typisk hansensk, ikke sandt? Tre korte
afsnit med klare og kontante sprograd i
tilspidset formulering. Og si er det ikke
engang en helt rigtig Hansen. Her er den
a&gte vare:

»Skriv ikke dbn deren, veksl dine penge
her, behandl mig ordentligt osv. Det er
ganske vist korrekt, men det virker for-
styrrende og er imod sprogets regler.

Skriv heller ikke dben deren, behan-
del mig ordentligt osv. Det er helt efter
sprogets regler, men desvarre ukorrekt.

Las problemet ved at skrive noget an-
det: luk deren op, du kan veksle dine
penge her, I skal behandle mig ordent-
ligt osv.«.

Forskellen mellem de to versioner ligger
i afsnitsmarkeringen, i afsnitstegnets
»formu.

I den forste version - den uagte - be-
star afsnitstegnet kun af den luft der til-
feeldigvis er blevet tilovers inden linje-
skiftet. Og det er for lidt: Hvis uheldet
er ude og linjen for linjeskiftet bliver
fyldt ud, sa gar luften af det afsnitstegn
og afsnitsmarkeringen er vaek.
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I den anden version - den agte - be-
star afsnitstegnet bade af overskudsluf-
ten fra linjeskiftet og af en indrykning i
den nye linje. Forsvinder luften for linje-
skiftet, star indrykningen stadig tilbage
som en klar markering af det nye afsnit.

Der er altsa god grund til at felge
denne regel for afsnitsmarkering: RYK
IND NAR DU GAR I NYT AFSNIT.

Henrik Galberg Jacobsen, f. 1944,
seniorforsker,
Dansk Sprogneevn

PS!

Reglen om indrykning geelder kun det
lille afsnitstegn der er behandlet i det
foregaende. Bruger man stort afsnits-
tegn og springer en hel linje over, er lin-
jeoverspringelsen tilstraekkeligt signal,
og sa er der ikke grund til ogsa at rykke
ind. Reglen ovenfor kan derfor udbyg-
ges til: RYK IND EFTER ET LINJE-
SKIFT, BLIVUDE EFTER TO LINJE-
SKIFT.

PPS!

Og reglen om indrykning efter ét linje-
skift geelder altsa kun nar linjeskiftet
bruges som afsnitstegn. Efter en over-
skrift (som fx PPS! her ovenfor) rykker
man ikke ind.



Erik H¢ 1sen er seksti

»Luften her i Landet forer det med sig,
at Folk bliver ikke ret galne forend de
komme over deres 60 Aar,« sier Pernille
1 et skuespill av en velmeritert lands-
mann av meg, herr L. Holberg. »Paa
den Maade maa jeg blive bange, naar
jeg bliver tredsindstyve Aar,« repliserer
Magdelone i samme scene.

Det kan min Troe godt vare en tref-
fende iakttakelse - at folk ikke rekker &
bli skikkelig spro for de har rundet seks-
tidarsmerket, mener jeg. Da Holberg
skrev dette, var han av forskjellige grun-
ner bosatt 1 Danmark, sa med uttrykket
»her i Landet« sikter han bestemt til
Danmark og ikke til hjemlandet, men
det gjor neppe noen forskjell. Han
hadde jo hestet erfaringer ogsa blant
klippene, og vi er alle mennesker, vi
mennesker.

De to innledningsavsnittene utgjoer en
lang trapp til et lite hus. Hensikten med
denne notisen er nemlig bare 4 meddele
Mal & M=les danske lesere noe om nor-
diske tallord. Redaksjonen har bedt
meg gi et rdd om dansk sprak, og en slik
anledning lar man ikke ga fra seg. Dan-
sker gav joisin tid gjennom 400 ar nord-
menn temmelig handfaste rdd om hvor-
dan de skulle innrette seg spraklig, sa
det kan vaere pa sin plass med en mot-
ytelse.

Her kommer radet: Det er innmari
lurt nar dere treffer en nordmann - sven-
skene ufortalt! - 4 holde seg til 60, som
Pernille, og ikke tredsinstyve, som Mag-
delone. Iallfall hvis dere vil bli forstatt.

Nar jeg forst tillater meg & blande
meg opp i naboens indre anliggender, vil
jeg si at nordiske tallord 1 dansk ville
vaere et merkbart bidrag til friksjonsfri

kommunikasjon oss imellom. Skandi-
navisk sinnede dansker har lenge justert
seg iden retning, men tar jeg feil nar jeg
mener at det er blitt fzerre av dere?

Og i alle fall: Har dere ikke registrert
det usikre uttrykket i ansiktet pa nordi-
ske samtalepartnere nar dere drar i gang
hele det omstendelige maskineriet med
halvtreds, femoghalvfjerds osv? Selv de
av oss som har laert seg & multiplisere
med tjue, kan i en snever vending
komme til 4 g fullstendig i surr.

Danskheten skulle heller ikke vare i
faresonen ved en slik justering i retning
av titallene. De har jo hjemmel i dansk
sa langt tilbake som sprakkildene rek-
ker. Og dessuten star femti, seksti osv i
Retskrivningsordbogen!

Allan Karker, behjertet dansk nordist
og kjolig realist, redegjorde i nekterne
ordelag for saken i 1959, da »Nordiske
talord i dansk« sa dagens lys. Her far
dere vite i detalj hva saken dreier seg om,
og hva en overgang til nordiske tallord
konkret vil innebaere. Nordiske tallord
betyr for Karker ikke bare treti og femti,
seksti, sytti og otti. Det betyr ogsd ny
rekkefolge, med tierne for enerne: treti-
syv og femtiotte - og dessuten en tretito-
del og en femtisyvdel. Altsa sa a si som
hos oss.

Her oppe i snelandets hytter sitter vi
med det inntrykk at prosjektet nordiske
tallord i Danmark er lagt pa is. Det fin-
nes riktignok et rundskriv, vet jeg, »Cir-
kuleere fra Undervisningsministeriet
23.7 1964 om indevning i skolerne af de
nordiske talord« - men er det glemt?

Det er i sa fall synd, sett fra min tilho-
rerplass, men jeg forstadr dere. For en
omlegging vil koste blod, svett og tarer.
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Som nordmann taler jeg av erfaring,
men det er en annen historie.

1 1897 protesterte Georg Brandes hef-
tig mot at det kgl. danske Postvaesen
skulle ha tillatt bruken av titallene syvti,
otti, niti, og at vesenet saledes »omdan-
ner vort Sprog efter norsk Mgnster«. Vi
horer hvordan han hever stemmen.

Men Brandes er Brandes. Her op-
pefra fortoner saken seg annerledes.
Som nevnt har Norge mottatt et og an-

net av spraklig lanegods fra Danmark,
og vi befinner oss ikke utilfreds med det,
det fleste av oss. Kunne det ikke vaere en
vakker tanke & motta en impuls herfra,
til gjengjeld sa & si - vi fordrer jo ikke at
dere for @vrig omdanner spriket »efter
norsk Menster«?

Finn-Erik Vinje, f. 1936,
professor i moderne nordiske sprdk,
Universitetet i Oslo

Skriv det du har mest lyst til forst!

Det bliver bedst. Derved far du mere lyst
til at skrive videre. Skrivning kan vare
sejt arbejde, men ved at begynde med
det du har mest lyst til, kommer du i
hvert fald godt i gang. P4 denne made
kan du ogsd komme til at skrive med
mere eftertryk end du havde taenkt dig.
Her kommer et eksempel pa et stykke
som ma veere skrevet pi denne made:

»Sikken dejlig sommeraften sidste
Sankte Hans! Har man nogensinde haft
den bedre her til lands? Hav og himmel
helt opalklar, dertil baalets luepragt!

Men saa tzndtes lygteraekken -~

Og saa var det hele adelagt! Folk var
flygtet bort fra dagligdagens haarde
pres, bort fra byens stive mgnster, ud til
treeer og graes og til strandens frie, blade
linie og de lyse natters romantik. Sorg-
lost gled de moarke skikkelser omkring i
aftenens skyggelase halvlys, kun opta-
get af det skenne nu.

Men saa!

Med djaevelsk preecision - paa slaget
ti - kom byteknikkens daeemon efter
dem. For vejens truende geled af kolde
lysstof-rer indhentede hver og en og
draebte alle himlens skzre farver. Af-
kleedt for nattens poesi og dremmerier
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stod vi der, betragtede hinanden i det
grelle skin, saa fattige, uhjeelpeligt sat
tilbage i den onde hverdag. Ond ja - og
dum. Saa rystende dum.

Hvad skulle det dog til 7«

Fra »Stemninger og tilstande 1977«
af Steen Eiler Rasmussen.

Denne optakt skal ogsd vise, hvordan
den lystfyldte skrivning smitter sin lee-
ser med laeselyst. Vi bliver nysgerrige ef-
ter hvad der mon videre sker. Skriben-
tens lyst forplanter sig til laeseren, som
bliver forbavset og glad, sa hun velop-
lagt leeser videre. Vi kan altid fornem-
me, hvis noget har mattet presses frem
af sin skribent. Nar vi derimod skriver
med lyst, sa far leeseren ogsa vakt sin lyst
ved at laese det. Hovedgrunden til at du
skal begynde med det du har mest lyst
til, er imidlertid denne: derved kommer
du godt igang. Mange skrivepaedagoger
fremheever, hvor vigtigt det er at komme
i gang. De fleste af os kender til hvor
sveert det kan veere. Der er jo tristheder
nok i verden at blive distraheret af.
Derfor: lad skrivelysten sejre!

Jesper Hermann, f. 1944,
lektor i sprogpsykologi,
Kobenhavn Universitet



Sma bern skriver

Charlotte gar midt i 2. klasse, januar
maned. For forste gang skal eleverne
skrive en historic 4 egen hind. Emnet
er frit, og pigen valger at skrive en hi-
storie, hvor hovi ersonerne er de pa
dette tidspunkt meget populere lege-
tojsfigurer, Turtles. Hun skriver ufor-
trodent las uden smalige hensyn til kor-
rekt stavning. Hun er niet dertil i sin
indlering af sammenhzngen mellem
lyd og bogstav, at hun staver ordene,
som de lyder. Hun er pa stadiet »fone-
tisk stavning«. Det er en fornuftig stra-
tegi pA hendes udvik gstrin. Hun
skriver lgs og forteller en historie med
et forlab. Omszettes historien alene til
korrekt stavning og tegnseetning, som
vist efterfolgende, er det faktisk en ud-
meerket historie.

TurTLes

en dag vaj april a lene jeme. hun kune
eke feneudavad n Skulle lave Sad hun
to toj Pa og Sa gik hun hen til TurTLes.
da hun kum hen 1dem Sad di at Sbi-
STe pitSa.

April hag heles lige Tet at di var ude aT
Teske di ane Til videsant. men de sad at
SbiSTe. April saja Til TuRTLes na sa i
har egen at more r med. ne de har vi-
ege sar Leonado men de Skali fa. vo dan
de saje don dThello. de kune du kot li at
vide ja de Kune jag kot li at vide. ja dkee
Seje april men her Kot efte. da jag
Skulle her hen Til jar Sa jag noge Tyve.
fint. vent nu lige let vi skal lije sije favel
namee sa favel

Turtles

En dag var April alene hjemme. Hun
kunne ikke finde ud af hvad hun skulle

lave, sd huntogtej pa, og sa gik hun hen
til Turtles. Da hun kom hen til dem, sad
de og spiste pizza.

April havde ellers lige set, at de var ude
at teske de andre fra vid og sans. Men de
sad og spiste. April sagde til Turtles:
»N4, si I har ingen at more jer med.«
»Nej, det har vi ikke,« sagde Leonardo.
»Men det skal I fa.« »Hvordan det 7«
sagde Donnatello. »Det kunne de godt
lide at vide.« »Ja, det kunne jeg godt
lide at vide.« »Ja, OK!l« siger April,.
»men hor godt efter. Da jeg skulle her
hen til jer, sd jeg nogle tyve.« »Fint!l«
»Vent nu lige lidt. Vi skal lige sige far-
vel.« N4, men sa farvel.«

" Havde hun begranset sig til de ord, hun

havde leert og kunne stave korrekt, var
historien blevet anderledes fattig. Be-
grensningen kunne komme fra hende
selv eller ved, at lareren pa dette trin
havde lagt stor vaegt pa korrekthed. Hel-
digvis fik hunlov til at skrive las. Skrive-
lysten er blevet bevaret. Forstaelsen for
og interessen i at stave ordene rigtigt
kommer pa et lidt senere tidspunkt.
Nogle fA maneder senere er Charlotte
kommet videre i sin udvikling. Hun er i
mellemtiden blevet klar over, at ikke alle
ord staves, som de skrives. Hun vil nu
gerne stave rigtigt. Der er stadig ek-
sempler pa fonetisk stavning, men ogsa
mange eksempler pa, at hun nu staver
ogsa ikke-lydrette ord korrekt. (Nogle
ord i teksten har hun faet »foraeret« ved
at eleverne pa forhand har talt om, hvad
der kunne ske i eventyret. P4 flip-overen
star derfor ord som fx prinsesse, prins,
edderkopper og flagermus.)
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EventyrSlotet

Der var engang et Eventyrslot der bode
Prinsen og Prinsessen. men de vat ikke
allene. der var osse spegelser rotter og
flagermus. Men de veste de ikke. En dag
da de kom hjem blev de stopet af et
Spogelse. i skal lebe farbi mig inden i
bliver faged. de leb men prinsessen falt
og blev faged hun blev fet ned i keeleren
der var rotter og edderkopper hun skulle
sove pa galvet met &m naten voned hun

ved at de.  -avled en edderkop pa hine
hun blev forskraekket...(maj i 2. klasse).

De sma elever skal have lov til at skrive
les - ogsa inden de er i stand til at stave
korrekt. Lad dem fa en oplevelse af at
kunne udtrykke sig skriftligt. Bevar de-
res tidlige udtryks- og skrivegleede.

Elisabeth Hansen, f. 1942,
lektor,
Danmarks Leererhajskole

Sig hvad du er oppe im«¢ 1

»Vear relevant!« lyder en af de kendte
forskrifter for dem, der gerne vil kom-
munikere optimalt, og hvem ensker ikke
det. Problemet er bare, at det tit er sveert
at vide, hvordan man bliver relevant.

Her er et rdd, som jeg tit holder frem
for mig selv, for studerende, for kolleger
og alle andre, der gerne vil vere rele-
vante: »Sig hvad du er oppe imod!«
Hvis det drejer sig om rene fakta, kan
man vere relevant alene ved at fylde et
ubehageligt, erkendt hul i modtagerens
viden. Men drejer det sig bare i mindste
made om meninger, holdninger eller te-
orier, sa gor man lettest sin beretning
vedkommende ved at begynde med-at
fortaelle, hvilke gaengse vrangforestillin-
ger man er ude pa at bekeempe.

Sa bliver alt det, man vil berette, med
ét forvandlet til en spazendende historie
om kampen mod vrangforestillingernes
drager. Desuden bliver den tanke, man
vil have frem, lysende klar, nar den af-
tegner sig mod tdbelighedens merke.
Det er forbleffende, i hvilken grad det at
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sige noget er at tale mod noget andet,
men vi kender det jo godt fra digterveer-
ker og andre sveere tekster, som vi forst
rigtig forstar, nar vi har indset, hvad de
er oppe imod.

Hvis man ikke kan finde ud af, hvad
man er oppe imod, vil det normalt vaere
klogt at tie stille. Der er jo ingen grund
til at forteelle det, som alle gode menne-
sker i forvejen er enige om. Saledes kan
man ogsa bruge radet »Sig hvad du er
oppe imod!« som test pa, om man over-
hovedet skal tage ordet.

Dagens fadselar er et stralende forbil-
lede ogsa i denne henseende. Han er al-
drig kedelig at lzese, og han forstar som
fa at gore sine artikler spaendende ved at
fortelle, hvilke vrangforestillinger han
er igang med at bekempe.

Ebbe Spang-Hanssen, f. 1928,
professor,
Koebenhavns Universitet



Bolledej eller formstobt plast :?

Papiret alslerer ubarmhjertigt tankens
fattigdom. S4 lzenge ideerne er inde i
hovedet, er der ingen graenser for, hvor
klare og enestdende de kan forekomme.
Men nar de star pa papir, er de sjeldent
udedelige. Var det virkelig ikke andet?
sporger man sig selv.

Der er mange lgsninger pad dilem-
maet. Man kan helt lade vaere med at
skrive. Man kan skrive til skrivebords-
skuffen. Man kan formulere sig langt,
tungt eller uklart, si fattigdommen ikke
skinner i gjnene. Eller man kan camou-
flere sin mangel pa skarpsindighed med
managementengelsk, strukturalismebe-
greber, psykologiudtryk eller tilsvaren-
de pop.

Man kan ogsé skrive af indre nedven-
dighed, pa en folelse af glaede, nysger-
righed eller irritation over f.eks. sprog-
lige fordomme. Sa skriver teksten sig
selv. Men at skrive pd inspiration er den
Iykkelige undtagelse snarere end rege-
len. Oftest lykkes det vel for digtere og
enkelte andre, som f.eks. Erik Hansen.

Frygten for at skrive er velbegrundet.
Det er forstdeligt, at mange skriver
knapt, lost og indforstiet. Og det er op-
lagt, at meget ma skrives sent om afte-
nen, for p& dette tidspunkt er man
mindre selvkriti end ellers. Det
skrevne taler ikke dagens lys.

Hvis man bare kunne vare sikker pa,
at ideen var god og holdbar, for man
skrev, sa var det ikke sa sveert. Men tan-
ken bliver forst klar, nar den bliver ud-
trykt i handling, tale eller skrift.

Derfor ma man undga at opfatte det
skrevne som formstgbt plastic, der ikke
tadler omformning uden at ga i stykker.
Man kan fa form péa sine tanker ved at

skrive; men det er ikke formen, man fin-
der, det er kun én form af mange mulige.

Med mindre man er en dreven skri-
bent, kan det betale sig at udtrykke sig
pa den made, som falder én lettest. Risi-
koen for at blive misforstaet er storre, jo
mere fremmedartet en sprogdragt man
giver sine ideer pa. Hvis man f.eks. har
lettest ved at skrive talesprogsneert, sa
ma man begynde med det.

Nar man skriver sine udkast om, er
det sjeeldent nok at udskifte enkelte ord
og flytte rundt pa afsnit - hvor tiltraek-
kende det end kan veere med et tekstbe-
handlingsprogram. Man méi sztte sig
med de gamle tanker, som det forste ud-
kast er, og bruge dem som inspiration til
at fa bedre og skarpere ideer. Man ma
forme bolledejen pa ny.

Teksten bliver ikke bedre end tan-
kerne; men hvis man bliver ved at skrive
om, er der en chance for, at tankerne
bliver bedre og teksten naesten lige sa
god.

Carsten Elbro, f. 1955,
adjunkt, dr. phil.,
Kobenhavns Universitet
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Lop din tekst for du sender den ud!

Det har i mange ar veeret en kendt sag at
man kan beregne hvor sveer en tekst vil
veere at leese ved at udregne dens lix-tal.
Det gor man ved 1) at tzlle op hvor
mange ord der er per punktum (eller an-
dre skilletegn med stort bogstav efter),
2) teelle hvor mange procent af ordene
der er lange, dvs. pa 7 bogstaver eller
derover, og 3) leegge de to tal sammen.
Man kan sa sammenligne summen (be-
regnet med én decimal) med en skala
hvor 20 svarer til meget let, 30 til let, 40
til middel, 50 til sveer og 60 til meget
sveer. Man har sa i mange ar beregnet
lix-tallene pa nye bager og der er et stort
statistisk materiale der viser at berne-
og ungdomsbeger i gennemsnit har lix
27, skenlittereere bager lix 33, dag- og
ugeblade lix 39, saglitteratur lix 47 og
faglitteratur lix 56.

Disse lix-tal er nyttige redskaber for
bibliotekarer der skal vurdere om en bog
egner sig for en laser. Det er ogsa en god
ide for folk der skriver, at de tjekker li-

LOP: Lange Ord per Punktum

1 LS 2 25 3 35 4 45

| | I | | | |

xen for de sender en tekst ud til bestemte
typer af laesere. Det gar fx ikke at skrive
1 Mal og Mele med lix 56.

Der er dog ogsa ulemper ved lix. Man
skal ikke tro at en tekst bliver lettere at
laese fordi man laver den om sa den far
lavere lix. Lix er nemlig kun et symptom
pa at der er noget sveert, ikke selve svaer-
heden, ligesom hej temperatur ikke er
selve sygdommen. Lange ord er stati-
stisk set sjeldne og derfor sveere, og
lange satninger indeholder ofte svaere
konstruktioner, men ord- og setnings-
laengde har i sig selv ikke sammenhang
med svaerhedsgrad. Den varste ulempe
er nok det at det tager tid og er besveer-
ligt at teelle lix, sa det er de faerreste skri-
benter der far det gjort.

Disse ulemper kan til en vis grad af-
hjalpes ved at man i stedet for lix-tallet
beregner lop-tallet, dvs. antallet af lange
ord (ord pa 7 bogstaver eller derover) per
punktum. Man kan sa vurdere tallet i
forhold til en skala der ser saledes ud:

5 55 6 65 7 15 8
l | | | I l |

meget let let middel
berne- sken- dag- og uge-
litteratur  litteratur blade

Dette lop-tal er meget lettere at beregne,
det er et mere reelt mal for en egenskab
i teksten, og der er nzppe nogen der
prever pé at &2ndre pa det symptom man
maler, i stedet for selve de svaere formu-
leringer, htis man har for hajt lop-tal.

svar meget sveer
sag- fag-
litteratur litteratur

Denne tekst har lop: 3,9. Lop din tekst
for du sender den ud!

Ole Togeby, | 1947,
professor i dansk sprog,
Aarhus Universitet



Lidt om fornyelsen af et gammelt

faellesskab

Grammatik og retorik er gamle fagfeel-
ler. Grammatica, der blev afbildet som
en stramtandet, gammel dame, sagde:
sddan skal sproget vaere! Men Rheto-
rica, der dengang var ung og strilende,
kom og tilfajede: sddan skal sproget
tage sig ud for at virke!

De to har gennem tiderne fort mange
kollegiale diskussioner, der vel ikke alle
var lige frugtbare, mest fordi fru Gram-
matica stirrede sig blind pa den korrekte
skrift, mendens hendes mere letvindte
kollega gerne endte i talen og gerne ville
se resultater her og nu. Af samme grund
matte renaessancens studerende slas
med to slags ordstillinger: én der var
grammatisk korrekt, og en anden, der
var retorisk virkningsfuld, og som ogsa
- til visse grami tikeres fortrydelse -
tog sig rettigheder 1 officielle dokumen-
ter.

I vore dage er fru Grammatica kom-
met pa foryngelseskur. I Danmark skyl-
des det navne som Paul Diderichsen og
Erik Hansen. Lydherheden overfor det
talte sprog er skaerpet, og den har vist, at
der ikke er én, men mange syntakser. P4
enmadeerdert om enslags retorise-
ring af grammatikken, og det er kun
godt.

Det er overfledigt at give gode rdd om
fortsaettelsen af denne udvikling, for
den er godt i gang. Men man kunne nok
pnske en mere egentlig fornyelse af selve
det gamle fallesskab indenfor det zer-
veerdige trivium. Den gamle retorik har
et stort fond af nyttige erfaringer (dem
har man forsavidt allerede peget pa), og
den nye retorik har fejet flere til, som
ogsé kan blive frugtbare i et samarbejde.
Ved Kebenhavns Universitet er der sile-

des god gang i udforskningen af den of-
fentlige retorik, og nyvundne indsigt i
dens virkemidler er med succes blevet
afprovet i praksis.

Men store dele af den »retoriske syn-
taks« er endnu uopdyrket omrade. Vi
véd endnu for lidt om f.eks. de varie-
rende syntaktiske menstres effekt i over-
bevisningsprocessen. Og det er endda
kun overflade. Den grammatiske viden-
skab kunne profitere af at traznge dy-
bere ind i spergsmalene om periodens
frasering og rytmik. Det er et vigtigt
forskningsfelt i eetermediernes tidsal-
der.

Jorgen Fafner, f. 1925,
professor, dr. phil.,
Kabenhavns Universitet
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Sadan - i det hele taget!

I Gummi-Tarzan meder Ivan Olsen en
rigtig vaskeagte heks. Hun giver ham
lov til at fa ét enske opfyldt - men sid ma
det jo vaere et ordentligt ét! Ivan grubler.
Han sover pa det, og springer ud af sen-
gen og drener ned til heksen: »Jeg vil
onske mig, at alle mine onsker gdr i op-
Syldelse.«

Pa samme made med et eneste, »godt
rad om dansk sprog« til Mdl & Mcele’s
laesere. Det ma kreaeve at vi far det hele
stoppet ned i kanonen: »Hold retorik-
kens fem bud!«

¢ Det vil, for det forste, sige at man skal
passe pa og veerne om sin ethos: vaere en
ladig og aegte person.

¢ For det andet skal ens pathos veere i
orden: Man ma veere (passende) enga-
geret 1 sit eerinde, have bade troen og
sine folelser med.

¢ For det tredje skal man naturligvis
have forstand pa det man taler om og
have mange og steerke argumenter til sin
radighed. Enslogos skal veere bygget op.

® Fjerde bud siger at taleren eller skrive-
ren skal kunne tilpasse sig modtagerne
og de omstendigheder det geelder. Va-
genheden og den sociale sans ma veere
pa spil.

¢ Og efter det femte bud skal sproget, i
videste forstand, vaere ’godt’.

Det sidste betyder at alt verbalt skal
veere i orden: At man taler eller skriver
PERSONLIGT - FORSTAELIGT -
KONKRET - OPLOST (ANALYTISK)
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- LIGEUD - OVERSKUELIGT -
MUNDTI T - SAMMENHAEN-
GENDE - og KORREKT.

Men derudover skal det paraverbale,
stemmen til (eller inden i) ens tekst veere
hensigtsmeessig: bade hvad angar arti-
kulation og frasering, tempo og pause-
ring, styrke og tryk, hejde og tonegang,
og i klangen (resonansen, kompressio-
nen, stetten m.v.).

Endelig skal ogsa det nonverbale, den
ovrige praesentation for sanserne, fun-
gere godt. Det gaelder fx opstilling, ty-
pografi og skarphed. Eller det geelder
kropsstillinger, bevaegelser, blik, mimik,
pékladning osv.

Det er et ordentligt apparat. Naesten li-
gesom cockpittet i et stort jetfly. Og nar
nogen overhovedet kan tumle monste-
ret, er det fordi vi normalt ikke behaver
se mere end et par af alle lamperne, ska-
laerne eller viserne pa én gang.

Peder Skyum-Nielsen, f. 1948,
lektor i dansk og retorik,
Danmarks Leererhajskole



Gammelgaard og Hansen

To sproglige vismend har betydet meget
for min egen omgang med det keere
sprog.

Det bedste rad, jeg kender om dansk -
og specielt den afart, der hedder folke-
tingsk - fik jeg af Ritzaus Bureaus le-
gendariske mand pa tinge, Aage Gam-
melgaard, for fler ar siden end jeg
bryder mig om at taenke pa.

Han laerte mig vankundige novice
som folketingsjournalist, hvordan man
tester et politisk udsagn.

Man anvender simpelthen
gamle politikers ikke-prove«.

Nar man ikke tig kan finde ud af,
om der er vitaminer i en given politisk
ytring, indfejer man et »ikke« og ser,
om den derved fremkomne ny seetning
preecist skildrer modpartens holdning.

Eksempel: »vi gar ind for en forhgj-
else af indkomstskatten« er et udsagn,
man kan vaere bekendt at bringe videre
til leeserne/seerne. For der skal sdimand
nok veere dem, der gar ind for at disse
indkomstskatter il ned.

Men hvis et eller andet venligt menne-
ske siger »vi gar ind for fred og frihed«,
afslerer preven lynhurtigt hulheden i
pastanden, for hvem gor ikke det? Og sa
bor den péageldende pressemeddelelse
snarest finde hv i naermeste papir-
kurv.

Grib dagens avis, og du vil blive for-
bleffet over, i hvi :t deprimerende om-
fang Gammelgaards leereseetning er
gdet i glemmebogen.

Den anden sproglige vismand, der
har styrket min modstandskraft mod
sproglige platheder, er sameend Hansen
selv. Fadselaren. Jeg har pa fornemmel-
sen, han vil hvaese ad det ord, men la’

»den

ham. Et hvees pr. dag / er en herlig sag,
som digteren skrev.

Jeg teenker pd hans Christiansborg-
variant af Fraseomaten og Verbalimpo-
natoren eller hvad den gamle speg med
de tre koncentriske cirkler nu er kendt
som. Den, hvor en stribe modeord er an-
bragt somradier ide tre cirkler. Nar man
drejer dem tilfaeldigt, opstar de inderlig-
ste og mest overbevisende tomheder. P4
Information kaldte vi den

»Den automatiske leder-skriver«.

Jeg havde til en TV-Sendagsavis op un-
der jul faet Hansen i studiet for at for-
teelle om vore politikeres brug af vort
feelles sprog. I TV har vi det med at ville
visualisere. En venlig regisser havde
fremskaffet en gammeldags spilleauto-
mat med ebler, bananer og druer. Dem
erstattede vi med ord. Sa hev vii handta-
get og lod de tre band suse forbiidet lille
vindue. Derpa klik, klik, klik. Og vupti
havde vi aldeles forureningsfrit frem-
bragt dagens ny politiske slagord.

Pa bagsiden er Hansens manus til de
tre hjul. Det fortjener storre udbredelse
end selv en TV-udsendelse kan give.
Bland selv og stil op ved naste valg.

Hans V. Bischoff, f. 1932,
Jjournalist,
DR-TV
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